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BRF Biuro Rzecznika Funduszy Europejskich w Ministerstwie Inwestycji i Rozwoju
DIP Departament Promocji Funduszy Europejskich w Ministerstwie Inwestycji i Rozwoju
IKUP Instytucja Koordynujgca Umowe Partnerstwa

IP Instytucja Posredniczaca

w Instytucja Wdrazajaca

1z Instytucja Zarzadzajaca

1Z POIR Instytucja Zarzadzajgca Programem Operacyjnym Inteligentny Rozwdj

1Z POIS Instytucja Zarzadzajaca Programem Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko 14-20
1Z POPC Instytucja Zarzadzajgca Programem Operacyjnym Polska Cyfrowa

1Z POPT Instytucja Zarzadzajgca Programem Operacyjnym Pomoc Techniczna

1Z POPW Instytucja Zarzadzajgca Programem Operacyjnym Polska Wschodnia

1Z POWER Instytucja Zarzadzajgca Programem Operacyjnym Wiedza Edukacja Rozwdj
KPO Krajowe Programy Operacyjne

MIiR Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju

MF Ministerstwo Finanséw

MRiRW Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi

NBCiR Narodowe Centrum Badan i Rozwoju

NFOSIGW Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

NGO's Organizacje Pozarzagdowe

PARP Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci

PO Program Operacyjny

PROW Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2014-2020

RDS Rada Dialogu Spotecznego

RFE, Rzecznik

Rzecznik Funduszy Europejskich, o ktérym mowa w art. 14a ustawy wdrozeniowej

RPO Regionalne Programy Operacyjne
UE Unia Europejska
Ustawa Ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow w zakresie polityki

wdrozeniowa

spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. 2017 poz.
1460 z pdzn. zm.)
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Podstawg opracowania niniejszego Raportu jest art. 14a ust. 7 ustawy wdrozeniowej. Zgodnie
z przywotanym przepisem Rzecznik Funduszy Europejskich sporzgdza, w terminie do 31 marca,
roczny raport ze swojej dziatalnosci za poprzedni rok i przedktada go instytucjom zarzadzajgcym,
ktére zamieszczajg go na swoich stronach internetowych.

Celem sporzadzenia Raportu jest monitorowanie realizacji zadan Rzecznika oraz ocena wptywu
jego dziatalnosci na realizacje KPO.

Raport przedstawia opis oraz wyniki dziatan podjetych przez Rzecznika w okresie
sprawozdawczym i zawiera:

1) opis dziatan Rzecznika zwigzanych z funkcjonowaniem jednostki w MIiR;

2) opis dziatan Rzecznika zwigzanych z wykonywaniem zadan wynikajacych z ustawy
wdrozeniowej, w tym informacje w zakresie:

= rozpatrzonych zgtoszen (liczba zgtoszen, sposéb ich rozpatrzenia),

= przygotowanych i przekazanych do wtasciwych instytucji rekomendacji, w tym informacje
na temat:

v' stanowiska wtasciwej instytucji do rekomendaciji,

v dziatan przewidywanych lub podjetych przez wiasciwg instytucje w celu ewentualnego
wdrozenia rekomendacji,

v' postepu we wprowadzaniu przyjetych przez wtasciwg instytucje rekomendacji;

= przeprowadzonych przegladach procedur.

Na mocy ustawy wdrozeniowej funkcje Rzecznika Funduszy Europejskiej, z dniem 1 stycznia
2018 r., zaczeta petni¢ Agata Zielinska.

RFE swoim dziataniem obejmuje nastepujgce krajowe programy operacyjne:

. Infrastruktura i Srodowisko
. Wiedza Edukacja Rozwdj
o Inteligentny Rozwdj

. Polska Wschodnia

. Polska Cyfrowa
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Pomoc Techniczna

RFE wykonuje swoje zadania przy pomocy Biura Rzecznika Funduszy Europejskiej, ktérego

jest jednoczesnie Dyrektorem. W skfad Biura wchodzi ponadto Zespdt Obstugi Zgtoszen,

ktory liczy dwéch pracownikdw.

BRF dziata w oparciu o wewnetrzny regulamin organizacyjny biura zatwierdzony przez

Dyrektora Generalnego MIiR w dniu 12 kwietnia 2018 r.

Podstawga dziatania RFE jest art. 14a ustawy wdrozeniowej, ktéry reguluje zakres jego

zadan. Zrédtem dodatkowych wskazéwek sprawowania funkcji RFE jest opracowany przez

IK UP Materiat pomocniczy dotyczqcy Rzecznika Funduszy Europejskich.

Rzecznik zapewnia mozliwos$¢ kontaktu:

Telefonicznego

Kazdy z pracownikéw biura posiada indywidualny numer telefonu, pod ktéorym
mozliwy jest z nim bezposredni kontakt (zaréwno z pracownikami Zespotu Obstugi
Zgtoszen, jak i bezposrednio z Rzecznikiem) —facznie 3 linie telefoniczne.

Elektronicznego

Do obstugi zgtoszen  dedykowany jest specjalny adres  mailowy
rzecznikfe@miir.gov.pl, ktéry moze by¢ obstugiwany jednoczesnie przez wszystkich
pracownikéw biura.

Dodatkowo zgtoszeniodawcy mogg skorzysta¢ z formularza kontaktowego
zamieszczonego na portalu www.funduszeeuropejskie.gov.pl.

Pisemnego

Korespondencje do Rzecznika mozina kierowa¢ takie na ogdlny adres
korespondencyjny MIiR: ul. Wspdlna 2/4, 00-926 Warszawa (z dopiskiem
,zgtoszenie do Rzecznika Funduszy Europejskich”).

Osobistego

Chetni moga takze skorzystaé z kontaktu osobistego.
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4. Dziatania Rzecznika Funduszy Europejskich wynikajace
z ustawy wdrozeniowej

4.1 Rozpatrywanie zgtoszen

w tym zakonczonych 135

Zgtoszenia do RFE w 2018 r.

W okresie od 1 stycznia 2018 r. do 31 grudnia 2018 r. do BRF wptyneto 135 zgtoszen. Najwiecej
z nich, bo az 31%, dotyczyto zagadnien horyzontalnych. W ramach krajowych programéw
operacyjnych najczesciej zgtaszane byty sprawy dotyczace POIR - 21% oraz POWER - 12%.
W mniejszym zakresie wptywaty zgtoszenia dotyczace POIS - 4% oraz POPC - 3%. Sprawy zwigzane
z POPW oraz POPT stanowity marginalng ilos¢ zgtoszen — po ok. 1%. Ponadto, 24% spraw
skierowanych do RFE dotyczyto zagadnien zwigzanych z wdrazaniem RPO oraz ok. 4% tematyki
zwiazanej z PROW.

zgtoszenia do RFE w 2018 .
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Kanaty wplywu zgtoszen

Zdecydowana wiekszo$¢ zgtoszen wptywata do RFE za posrednictwem poczty elektronicznej na
adres rzecznika, byto to az 77 spraw. Pozostate kanaty wptywu tj. formularz zgtoszeniowy, droga
pisemna czy tez zgtoszenia telefoniczne cieszyly sie mniejszg popularnoscia i byty na mniej wiecej
zblizonym poziomie tj. od 18 do 20 spraw.
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kanaty wptywu zgtoszen
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Liczba zgtoszen wedtug statusu nadawcy

Najwiekszg ilos¢ zgtoszen wedtug statusu nadawcy stanowili przedsiebiorcy, od ktérych wptyneto
tacznie az 70 spraw. Drugg pod wzgledem ilosci kategoriag nadawcéw byty osoby fizyczne
z 44 zgtoszeniami. Partnerzy spoza administracji przekazali do RFE 7 spraw, jednostki naukowe
4 sprawy, natomiast z Instytucji Posredniczacych oraz z administracji samorzgdowej wptynety po 2
sprawy. Pozostate 6 spraw zakwalifikowano do kategorii ,,inny”, gdzie ujete zostaty pojedyncze
zgtoszenia pochodzace m.in. od spétdzielni mieszkaniowej (1), konserwatora zabytkow (1),
Rzecznika Funduszy Europejskich RPO (1) i Posta na Sejm RP (1). W przypadku dwdch zgtoszen
nieustalono statusu nadawcy.

liczba zgloszen wg statusu nadawcy
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Liczba zgtoszen wg kategorii nadawcy

Wedtug podziatu na kategorie nadawcy, najwiece] zgtoszen wptyneto od beneficjentéw - 39 oraz
potencjalnych wnioskodawcéw - 38 spraw. Wnioskodawcy projektéw przekazali 23 zgtoszenia,
a uczestnicy projektow i grantobiorcy odpowiednio 10 i 2. Do$¢ liczng kategorie, do ktérej
zakwalifikowano 23 zgtoszenia, stanowi kategoria ,inny”. Zaliczono do niej m. in.: oferentéw lub
potencjalnych oferentéw, Instytucje Otoczenia Biznesu oraz beneficjentéw ostatecznych.
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liczba zgtoszen wg kategorii nadawcy
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Typ sprawy

Ze wzgledu na typ sprawy, najwiekszy udziat procentowy stanowity zgtoszenia o charakterze skargi
- 41% (55 spraw) oraz zapytania - 35% zgtoszen (48 spraw). Natomiast zgtoszenia o charakterze
zarowno skarg jak i wnioskow oraz samych wnioskéw stanowity odpowiednio 13% (17 spraw) oraz
11% (15 spraw).

typ sprawy
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Sposéb rozpatrzenia®

Ze wzgledu na sposdb rozpatrzenia, najwiekszy udziat procentowy stanowity zgtoszenia
rozpatrzone pozytywnie - ok. 36% (38 spraw) oraz zgtoszenia w formie zapytania, na ktore
udzielono informacji — ok. 35% (38 spraw). 16% zgtoszenn (17 spraw) rozpatrzonych zostato
negatywnie, natomiast pozostate 13% zgtoszen (14 spraw) stanowity przypadki ogdlne, w tym w
formie wnioskdw, pozostajgce do wykorzystania RFE w przypadku formutowania i wydawania
stosownych rekomendacji.
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Problematyka zgtoszen

Ze wzgledu na problematyke wptywajacych zgtoszen, zdecydowanie najwieksza grupe stanowity
sprawy dotyczace probleméw zwigzanych z realizacjg projektu - 37% (50 zgtoszen). Pozostate
sprawy dotyczyty kwestii zwigzanych z mozliwoscig uzyskania dofinansowania - 20% (27 zgtoszen),
oceny wniosku o dofinansowanie - 12% (16 zgtoszen), jakosci obstugi instytucji — 6% (8 zgtoszen),
kontroli - 5% (7 zgtoszen), a takze kwestii zwigzanych z organizacjg konkurséw - 4% (6 zgtoszen) i
probleméw potencjalnych wnioskodawcéw - 3% (4 zgtoszenia). Dos¢ liczng grupe zgtoszen
stanowity pojedyncze sprawy o réznorodnej tematyce, sklasyfikowane jako ,inne” - 13% (17
spraw), np.: dotyczace problematyki zwigzanej z digitalizacjg i systemami informatycznymi czy
procedury odwotawczej.

T Uwzgledniono jedynie sprawy ostatecznie rozpatrzone przez BRF (bez przekierowanych do regionalnych RFE i MRiRW).

9/23



problematyka zgtoszen
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Pozostate informacje o zgloszeniach

Wszystkie zgtoszenia, ktére wptynety w 2018 r. do BRF zostaty rozpatrzone i zakonczone
w terminie ponizej 30 dni kalendarzowych?, a $rednio zgtoszenie rozpatrywane byto w przeciggu
9 dni. Znaczna cze$é¢ zgtoszen, stanowigcg 24% spraw, dotyczyta zagadnien zwigzanych
z wdrazaniem projektow w regionalnych programach operacyjnych i PROW. Cze$¢ spraw
dotyczacych RPO zostata przekazana, zgodnie z swojg wiasciwoscia do odpowiedniego
regionalnego RFE oraz do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Zgtoszenia do RFE w 2018 r. — wybrane przyktady pozytywnych rozwigzan

Wptyw na dotrzymywanie termindw okreslonych na udzielenie odpowiedzi beneficjentom

Beneficjent projektu wspotfinansowanego z POIR przekazat zgtoszenie dotyczqce opieszatosci dziatan Instytucji
Posredniczqcej. Ztozony przez beneficjenta wniosek o zmiany w projekcie, mimo zapisanego w procedurach IP 30-
dniowego terminu, nie zostaf rozpatrzony nawet po upfywie niemal 3 miesiecy od dnia jego ztozenia. Beneficjent nie
mogt skontaktowac sie ze swoim opiekunem projektu, a liczne proby pozyskania odpowiedzi zarowno w drodze
kontaktow mailowych, jak i telefonicznych nie przynosity rezultatu. Proponowane zmiany w projekcie byty bardzo
istotne dla beneficjenta, a projekt byt juz na zaawansowanym etapie realizacji. Szybka lub przynajmniej terminowa
decyzja byta wiec bardzo istotna. W wyniku wsparcia dziatan beneficjenta przez RFE i interwencji
w Instytucji Posredniczgcej udato sie niezwtocznie wyznaczy¢ nowego opiekuna projektu, a takze w szybkim czasie IP
przygotowata oczekiwang przez beneficjenta odpowiedZ. RFE sformutowat tez stosowne rekomendacje dla IP
dotyczqce wprowadzenia systematycznego monitoringu pracy opiekunéw w zakresie dotrzymywania terminéw
okreslonych na udzielenie odpowiedzi beneficjentom.

Interpretacja art. 52a ustawy wdrozeniowej

Zgodnie z zapisami art. 52a Ustawy wdrozeniowej umowa o dofinansowanie moze zosta¢ zmieniona jedynie
w przypadku, gdy zmiany nie wplywajq na spetnienie kryteriow wyboru projektu w sposob, ktory skutkowatby

2 Wyjatkiem byta jedynie sprawa, kt6rg zakonczono w przeciggu 43 dni od otrzymania zgtoszenia, z uwagi na oczekiwanie
na odpowiedz NCBIR.
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negatywna ocenq tego projektu. Do RFE wpfyneto wiele zgtoszen, zwtaszcza od beneficjentow RPO, informujgcych
o problemach wynikajgcych z tak sformufowanego zapisu: w wielu przypadkach moze on skutkowac rozwigzaniem
umowy o dofinansowanie z beneficjentami. Opisany problem potraktowano jako zagadnienie horyzontalne i RFE,
wraz z innymi departamentami Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, podjgt probe wypracowania rozwiqgzania, ktore
mogftoby, w uzasadnionych przypadkach, ztagodzi¢ interpretacje zapisow art. 52a Ustawy wdrozeniowej. Efektem
tych dziatan byfo pismo z 21 maja 2018 r. do wszystkich instytucji zarzqgdzajqcych, przygotowane przez Departament
Prawny MIiR, w ktorym wskazano przyktadowe przestanki usprawiedliwiajgce dalszqg realizacje umowy
o dofinansowanie w granicach art. 52a ustawy wdrozeniowej oraz okreslono, Ze decyzje w zakresie stosowania
odstepstwa od zapisow ww. artykutu, po indywidualnej analizie kazdego z przypadkéw, moze podjg¢ wtasciwa
Instytucja Zarzqdzajqgca.

Zwiekszenie przejrzystosci procesu oceny wnioskow o dofinansowanie

W zgtoszeniu od beneficjenta projektu wspoétfinansowanego z POIR zakwestionowano sposob oceny wniosku
o dofinansowanie projektu przez Instytucje Organizujgcq Konkurs (IOK). W trakcie analizy dokumentacji
konkursowej, w szczegdlnosci kart oceny wniosku o dofinansowane, uwage BRF zwrdcita lakonicznos¢ uzasadnienia
oceny. W przypadku przedmiotowego wniosku opis ten byt zbyt ogélny, co wzbudzito wqtpliwosci wnioskodawcy co
do prawidfowosci i rzetelnosci procesu oceny przeprowadzonego przez IOK. W trakcie kolejnej oceny wniosku (juz po
ztozeniu protestu zgodnie z procedurqg odwofawczq) przez innego eksperta, ocena zostata przeprowadzona w sposob
rzetelny i zawierata szczegétowy opis. BRF sformutowato rekomendacje dla 10K, aby w trakcie kolejnych konkursow
karty oceny wnioskow o dofinansowanie zawieraly wyczerpujgce uzasadnienia spetnienia lub nie spetnienia
poszczegolnych kryteriow. W przypadku kryterium dotyczqcego zgodnosci przedstawionych we wniosku wydatkow z
katalogiem wydatkow kwalifikowalnych i ich niezbednosciq do realizacji inwestycji, BRF zarekomendowat
zamieszczanie w karcie oceny wniosku szczegofowego opisu wydatkow niekwalifikowalnych wraz z uzasadnieniem i
podaniem poszczegdlnych kwot czqgstkowych. Takie rozwigzanie miatoby obowigzywaé nawet w przypadku, gdy
inne kryteria obligatoryjne dla danego projektu zostaty ocenione negatywnie. 10K zobowiqzata sie do wdrozenia
ww. rekomendacji w trakcie kolejnych konkursow, co przyczyni sie do przejrzystosci oceny wnioskow o
dofinansowanie i wyeliminuje wqtpliwosci wnioskodawcow co do poprawnosci oceny.

Wsparcie beneficjenta w dialogu prowadzonym z instytucjami systemu wdrazania

1. Jedno ze zgfoszen, ktore wplynefo do BRF w 2018 r. dotyczyto sytuacji, kiedy beneficjent nie zgadzat sie z
ustaleniem Instytucji Audytowej stwierdzonym w toku czynnosci kontrolnych. W tym przypadku chodzito o
poprawnos¢ rozliczania w projekcie dodatku funkcyjnego dla pracownikéw. Z dokumentacji dostarczonej
Rzecznikowi wynikato, Ze Instytucja Posredniczgca co do zasady zgadza sie ze stanowiskiem beneficjenta,
niemniej jednak ustalenie IA zostato podtrzymane, a beneficjent zostat wezwany do zwrotu srodkéw. Po
przeanalizowaniu sytuacji RFE stwierdzif, ze ustalenie IA jest faktycznie niesfuszne, dlatego postanowit
wiqgczyc sie w dialog prowadzony pomiedzy beneficjentem i IP. Dodatkowo RFE w porozumieniu z wlasciwg
1Z wystqpit do IK UP, jako autora wytycznych horyzontalnych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow, z
prosbq o interpretacje co do poprawnosci sposobu rozliczania dodatku funkcyjnego. Interpretacja, ktorg
uzyskat RFE oraz stanowisko Rzecznika w przedmiotowej sprawie okazafy sie na tyle istotne, ze podczas
prowadzonego postepowania administracyjnego ws. zwrotu Srodkow wzgledem beneficjenta, IP
zdecydowata sie ostatecznie odstqpi¢ od przedmiotowego ustalenia. Postepowanie zakoriczyto sie dla
beneficjenta wynikiem pozytywnym.

2. Zgodnie z zatozeniem, rolq RFE jest m. in. dziatanie o charakterze mediacyjnym. W toku analizy zgfoszen
moze on np. formutowac opinie dotyczqgce sposobu postepowania instytucji w poszczegolnych
przypadkach. Ma mozliwos¢ przedstawiania jej dodatkowych wyjasnien lub uzasadnien w sprawie. W
kwestiach spornych jego stanowisko moze stanowi¢ wsparcie dla beneficjenta. Taka sytuacja miata
miejsce w przypadku beneficjenta, ktory zwrdcit sie do Instytucji Posredniczqcej z wnioskiem o wyrazenie
zgody na dokonanie zmian w harmonogramie pfatnosci. Beneficjent, w wyniku ponownej analizy budzetu,
stwierdzif, ze zaplanowana pierwotnie wysokosc zaliczki jest nieprawidtowa istanowi zagrozenie dla
prawidfowej realizacji projektu. Wniosek beneficjenta spotkat sie jednak zodmowngq decyzjq IP. W zwiqzku
z tym beneficjent zwrdcit sie z prosbg o pomoc do Rzecznika Funduszy Europejskich. Po zapoznaniu sie ze
sprawgq, RFE nie znalazt uzasadnienia dla negatywnego stanowiska IP. Jego zdaniem dziatanie instytucji
byfo zbyt restrykcyjne i mogto skutkowac brakiem mozliwosci realizacji projektu przez beneficjenta i
koniecznoscig rozwigzania umowy o dofinansowanie. Rzecznik przedstawit instytucji swoje argumenty
przemawiajgce za przychyleniem sie do wniosku beneficjenta, m. in. wskazat na fakt dopuszczenia
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mozliwosci zmiany harmonogramu ptatnosci w umowie o dofinansowanie i regulaminie konkursu.
Ostatecznie opinia RFE przyczynita sie do zaakceptowania przez IP wniosku beneficjenta.

Na podstawie analizy zgtoszern wptywajacych do BRF, a takze wynikdw badania ankietowego
skierowanego do beneficjentéw KPO (opisanego w punkcie 4.3) uznano, ze przegladowi beda
podlegac¢ procedury zwigzane z procesem weryfikacji wnioskéw o pfatnosé w poszczegdlnych
instytucjach. BRF dokonato przegladu tego procesu w ujeciu horyzontalnym, poprzez analize
rozwigzan przyjetych w réznych programach operacyjnych, wybierajgc po jednej instytucji w
ramach kazdego programu operacyjnego.?

27 czerwca 2018 r. RFE wystgpit do Instytucji Zarzagdzajgcych z prosbg o przekazanie tych sposréd
procedur obowigzujgcych we wskazanych ponizej IP/IW, ktére regulujg proces weryfikacji
i zatwierdzania wnioskéw o ptatnos¢:

IZ POWER — procedury obowigzujgce w Ministerstwie Zdrowia,

IZ POIiS — procedury obowigzujgce w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej,

IZ POIR — procedury obowigzujgce w Narodowym Centrum Badan i Rozwoju,

IZ POPW — procedury obowigzujgce w Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci,

IZ POPC — procedury obowigzujgce w Centrum Projektéw Polska Cyfrowa.

Wyniki dokonanego przegladu procedur opracowano w formie analizy, ktorg przekazano do 1Z
10 grudnia 2018 r. Dokument prezentuje spojrzenie nie tylko od strony proceduralnej w zakresie
wyznaczania przez instytucje terminéw na weryfikacje, ale takze podsumowuje stan faktyczny
zweryfikowany na podstawie dostepnych wzoréw uméw o dofinansowanie obowigzujacych
w poszczegdlnych instytucjach oraz danych wprowadzonych do aplikacji SL2014. Szczegdtowe
whioski z dokonanego przegladu procedur opisano w podrozdziale 4.4 ,,Rekomendacje”.

1. W odpowiedzi na liczne sygnaty dotyczace probleméw w zakresie wspdtpracy
beneficjentéw z opiekunami projektdw, Rzecznik przeprowadzit badanie ankietowe pt.:
»Wspotpraca z opiekunami projektoéw realizowanych w ramach krajowych programéw
operacyjnych na lata 2014-2020 z perspektywy beneficjenta”. Na przetomie maja
i czerwca 2018 r. ankiete skierowano do 600 losowo wybranych beneficjentéw KPO.
W oparciu o 113 poprawnie wypetnione i zwrdcone do BRF ankiety, przygotowano raport
podsumowujacy badanie, w ktérym sformutowano rekomendacje dla poszczegélinych IZ.

2. Rzecznik opracowat, we wspdtpracy z IK UP, pomocnicze narzedzie dla wnioskodawcow
i beneficjentow - wzor list sprawdzajacych poprawnos¢ postepowania prowadzonego
w trybie rozeznania rynku/zasady konkurencyjnosci. Jednoczesnie RFE rekomendowat
instytucjom upublicznienie ich na stronach internetowych poszczegdlnych programow
operacyjnych.

3 Z wytaczeniem Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna
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3. W sierpniu 2018 r. RFE wspdlnie z partnerami spotecznymi opracowat propozycje zmian
do wytycznych Ministra Rozwoju w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz
Funduszu Spdjnosci na lata 2014-2020. Procedowanie zmiany wytycznych obecnie jest
w toku, a Rzecznik na biezgco monitoruje stanowisko IK UP w odniesieniu do zgtoszonych
propozycji.

Na podstawie dziatan i inicjatyw RFE opisanych w podrozdziatach od 4.1 do 4.3, w okresie
sprawozdawczym Rzecznik sformutowat dla instytucji w systemie wdrazania nastepujgce
rekomendacje:

1. Rekomendacje sformutowane w oparciu o wptywajace zgtoszenia

Przygotowanie szkolenia instruktazowego on-line lub serii viogéw
Rekomendacja 1 w zakresie stosowania zasady konkurencyjnosci przy udzielaniu
zamowien w ramach projektow wspoétfinansowanych ze srodkéw UE

Data wydania rekomendacji | 08.06.2018

Dziatanie RFE, w wyniku, Rekomendacja zostata sformutowana w oparciu o zgtoszenia wptywajgce
ktdrego sformutowano do BRF. Najwiecej trudnosci zgtoszeniodawcy identyfikowali wtasnie
rekomendacje w zakresie dokonywania zakupdéw w ramach realizowanych projektow.
Nazwa instytucji bedacej IZ POPT; Biuro Rzecznika Funduszy Europejskich; IK UP (w zakresie
adresatem rekomendac;ji konsultacji merytorycznej)

Tre$é rekomendacji zostata uzgodniona z zainteresowanymi instytucjami

Stanowisko wiasciwe] podczas spotkania uzgodnieniowego w dn. 29.05.2018 r. w siedzibie

instytuciji: MIiR.
Po konsultacjach z IZ POPT, BRF opracowato wstepny projekt opisu
przedmiotu zamdwienia wraz z przygotowaniem scenariusza i formuty
szkolenia.
Z uwagi na rozpoczety przez IK UP proces konsultacji wytycznych
horyzontalnych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow, szkolenie bedzie
Dziatania mogto zostac zlecone dopiero po jego zakoriczeniu (z uwagi na
podjete/przewidywane w koniecznoé¢ doprecyzowania ostatecznego ksztattu scenariusza).
celu wdrozenia
rekomendacji Na dzien sporzadzania niniejszego sprawozdania, rekomendacja

pozostaje zawieszona z uwagi na polecenie cztonka kierownictwa MIiR.

Jak pokazujg wyniki kolejnych ankiet/ewaluacji koordynowanych przez
DIP - potrzeba udostepnienia tego rodzaju formy wsparcia dla
whioskodawcéw i beneficjentéw jest nadal aktualna. Dlatego BRF
podtrzymuje che¢ koordynacji zaplanowanego przedsiewziecia.

Organizacja warsztatow inicjujgcych wspotprace instytucji z systemu
wdrazania w zakresie wypracowanie dobrych praktyk dotyczacych
udzielania zamoéwien w ramach projektéow wspétfinansowanych ze
srodkéw UE

Rekomendacja 2
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Data wydania rekomendacji

08.06.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktorego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja zostata sformutowana w oparciu o zgtoszenia wptywajgce
do BRF. Najwiecej trudnosci zgtoszeniodawcy identyfikowali wtasnie

w zakresie dokonywania zakupdéw w ramach realizowanych projektow.
Szczegdblng potrzeba jest przyjecie uspdjnionych dla wszystkich instytucji
interpretacji zapisdw wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow
(np. standarddw stosowania zasady proporcjonalnosci przy okreslaniu
warunkéw udziatu w postepowaniu).

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Biuro Rzecznika Funduszy Europejskich we wspodtpracy z Instytucjami
Zarzadzajgcymi

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

Tres$¢ rekomendacji zostata uzgodniona z zainteresowanymi instytucjami
podczas spotkania uzgodnieniowego w dn. 29.05.2018 r. w siedzibie
MIiR.

Dziatania
podjete/przewidywane
w celu wdrozenia
rekomendacji

22 listopada 2018 r. odbyto sie spotkanie z inicjatywy RFE

z przedstawicielami IK UP oraz IZ ws. utworzenia gruby roboczej majgce;j
na celu wspétprace oraz wymiane dobrych praktyk. RFE zaproponowat
udziat w tej grupie takze przedstawicieli IZ RPO.

Przedstawiciele IK UP wyrazili stanowisko, ze tworzenie nowej grupy
roboczej nie jest wskazane i zaproponowali "reaktywowanie" grupy
roboczej ds. kwalifikowalnosci wydatkow (koordynowanej przez IK UP).
Zdaniem Przedstawicieli IK UP, grupa ta z powodzeniem wpisuje sie

w formute zaproponowang przez RFE, tym bardziej, ze w jej sktad
wchodzg przedstawiciele IZ RPO. Z tym zdaniem zgodgzili sie
przedstawiciele 1Z uczestniczacy w spotkaniu.

Zdecydowano, ze po zakonczeniu procesu aktualizacji wytycznych

w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw, IK UP wraz z RFE przygotujg
zagadnienia warte omdéwienia i opracujg agende kolejnego spotkania
grupy roboczej.

Rekomendacja 3

Opracowanie pomocniczego narzedzia dla wnioskodawcow

i beneficjentéw - wzoru listy sprawdzajgcej dot. poprawnosci
postepowania prowadzonego zgodnie z procedurg rozeznania rynku
i zasady konkurencyjnosci

Data wydania rekomendacji

08.06.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktérego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja zostata sformutowana w oparciu o zgtoszenia wptywajace
do BRF. Najwiecej trudnosci zgtoszeniodawcy identyfikowali wiasnie
w zakresie dokonywania zakupdéw w ramach realizowanych projektow.

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Biuro Rzecznika Funduszy Europejskich we wspdtpracy z IK UP

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

Tre$é rekomendacji zostata uzgodniona z zainteresowanymi instytucjami
podczas spotkania uzgodnieniowego w dn. 29.05.2018 r. w siedzibie
MIiR.

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

RFE opracowat wzér list sprawdzajacych, ktére nastepnie zostaty
skonsultowane z IK UP. Pismem BRF-1.7610.14.2018.AZ z dnia 18.06.2018
przekazano opracowane uzgodnione wzory list do wszystkich 1Z,
rekomendujgc zamieszczenie ich na stronach internetowych instytucji.
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Z uwagi na specyfike poszczegdlnych PO, pozostawiono do decyzji I1Z:
1. ewentualng konieczno$é doprecyzowanie listy;

2. ewentualne natozenie obowigzku uzupetnienia i przesytania przez
beneficjentéw przedmiotowej listy sprawdzajgcej oraz jej weryfikacji
przez instytucje.

Opracowane listy zostaty zamieszczone takze na stronie Bazy
konkurencyjnosci w zaktadce ,, Listy sprawdzajgce”.

Data wydania rekomendacji | 13.06.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktérego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja zostata sformutowana w oparciu o zgtoszenia przekazane
RFE przez wnioskodawce POIS

Nazwa instytucji bedacej

adresatem rekomendacji 12 POIS

IZ nie wdrozyta rekomendacji (poinformowano o tym pismem
DPI.X111.2018 z dnia 2.07.2018), ttumaczac, ze gtdwna alokacja finansowa
ze sSrodkéw UE w dziataniu 8.1, zostata rozdzielona - pula srodkéw
przeznaczonych na te projekty zostata wyczerpana, w zwigzku z tym 1Z

Stanowisko wtasciwej . . L . .
) nie planuje uruchamiania kolejnych naboréw konkursowych.

instytucji: . . . . .
yiud Jednoczesnie poinformowano, ze tymczasowa nadkontraktacja srodkéw

rezerwy wykonania w VIII osi priorytetowej, ktora ostatecznie przyznana
zostanie w 2019 r., zostanie rozdysponowana w ramach nowego
dziatania.

Dziatania

odjete/przewidywane w .
podjete/p 4 Nie dotyczy

celu wdrozenia
rekomendacji
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Data wydania rekomendacji

13.06.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktérego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja zostata sformutowana w oparciu o zgtoszenie przekazane
RFE przez wnioskodawce POIS

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

IZ POIS

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

IZ nie wdrozyta rekomendacji (poinformowano o tym pismem DPI-
XI11.2018 z dnia 2.07.2018), ttumaczac, ze w perspektywie finansowe;j
2014-2020 zatozenia systemowe realizacji programdw operacyjnych nie
przewidujg obowigzku tworzenia przez instytucje listy przedsiewzieé,
ktdre otrzymatyby dofinansowanie w przypadku pojawienia sie wolnej
alokacji.

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

Nie dotyczy

Data wydania rekomendacji

18.07.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktérego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja zostata sformutowana w oparciu o zgtoszenia przekazane
RFE przez uczestnikéw projektu POWER

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Wojewddzki Urzad Pracy w Poznaniu (IP POWER)

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

Pismem WUP X1/1.3/922/40.107/2015 z dnia 26.07.2018
IP poinformowata RFE o wszczeciu procedury wyjasniajacej.

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

Rekomendacja wdrozona. Pismem z 11.01.2019 r. Wojewddzki Urzad
Pracy w Poznaniu poinformowat, ze w dniu 20.08.2018 r. zalegte
stypendia szkoleniowe i stazowe zostaty wyptacone.
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Data wydania rekomendacji

20.09.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktorego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja zostata sformutowana w oparciu o zgtoszenie przekazane
RFE przez wnioskodawce POIR

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Bank Gospodarstwa Krajowego (IP POIR)

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

Rekomendacja zostata przyjeta przez BGK.

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

BGK zapewnit, ze dotozy wszelkich staran, aby w kolejnych Kartach Oceny
Merytorycznej uzasadnienie do kryterium dotyczgcego zgodnosci
przedstawionych we wniosku wydatkow z katalogiem wydatkdéw
kwalifikowalnych byto wyczerpujgce. Ponadto, uzasadnienie

dot. usuniecia poszczegdlnych kosztow bedzie szczegdtowe, nawet jezeli
inne kryteria obligatoryjne dla danego projektu zostaty ocenione
negatywnie na etapie oceny merytorycznej (co spowoduje brak
niejasnosci na etapie procedury odwotawczej).

2. Rekomendacje sformutowane po przegladzie procedur

Rekomendacja 8

Wskazanie przez instytucje w swoich procedurach jednoznacznego
terminu przewidzianego na dokonanie weryfikacji i zatwierdzenie
whiosku o ptatnos¢ wraz z doktadnym podziatem na poszczegélne
czynnosci oraz przewidywanym czasem na ich wykonanie

Data wydania rekomendacji

10.12.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktorego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja sformutowana w wyniku przeprowadzonej analizy
procedur w zakresie procesu weryfikacji i zatwierdzania wnioskéw
o ptatnos$¢ w wybranych instytucjach

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Wszystkie 1Z/IP/IW

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

Co do zasady wszystkie 1Z odniosty sie pozytywnie do propozycji RFE.
W wiekszosci instytucji dziatania w tym zakresie prowadzone sg na
biezaco.

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

IZ POPC zobowigzata sie uzupetni¢ Instrukcje Wykonawcza
o odpowiednie informacje.

IZ POIR ostateczng decyzje w tym zakresie podejmie po konsultacjach
z IP.

Rekomendacja 9

Skrécenie czasu okreslonego na sprawdzenie kolejnych wersji wnioskéw
o ptatnos¢. Niezwracanie do poprawy wnioskéw o ptatnos¢, gdy
przyczynami zwrotu sg drobne, nieistotne dla catosci dokumentu
powody. W takich sytuacjach zalecane jest robocze wyjasnianie
watpliwosci drogg telefoniczna lub mailowa. W analogiczny sposéb
powinny by¢ rozstrzygane watpliwosci instytucji co do poprawnosci
przedmiotowego dokumentu. Ponadto, instytucja powinna formutowac i
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przekazac beneficjentowi uwagi do wniosku o ptatnos¢ w sposéb
kompleksowy, w odniesieniu do catego wniosku, juz za pierwszym razem.
Nie powinno mie¢ miejsca zwracanie wniosku do poprawy kwestii
niezasygnalizowanych pierwotnie.

Data wydania rekomendacji

10.12.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktorego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja sformutowana w wyniku przeprowadzonej analizy
procedur w zakresie procesu weryfikacji i zatwierdzania wnioskow
o ptatnosé w wybranych instytucjach

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Wszystkie 1Z/IP/IW

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

Wszystkie instytucje odniosty sie pozytywnie do propozycji skrécenia
czasu weryfikacji WNP i zastrzegaja, ze dziatania w tym zakresie starajg
sie prowadzi¢ na biezaco.

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

IZ POPC ma zamiar zmniejszy¢ odsetek proby kontrolowanych
dokumentdéw podczas weryfikacji WNP.

Rekomendacja 10

Rekomendacja, aby w przypadku dziatar/poddziatan, w ktérych
przewidziane zostato rozliczanie czesci wydatkdow w formie kwot
ryczattowych, wprowadzi¢ opcjonalne krétsze terminy na weryfikacje
whiosku o ptatnos¢.

Rozwazenie mozliwosci wprowadzenia w wiekszej ilosci
dziatan/poddziatan rozliczania czesci wydatkow ryczattem.

Data wydania rekomendacji

10.12.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktorego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja sformutowana w wyniku przeprowadzonej analizy
procedur w zakresie procesu weryfikacji i zatwierdzania wnioskéw
o ptatnos¢ w wybranych instytucjach

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Wszystkie 1Z/1P/IW

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

IZ nie planujg wprowadza¢ nowych dziatann w tym zakresie ponad to, co
obowigzuje w tej chwili w poszczegdlnych PO.

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

1Z POIS, w swoim stanowisku przekazata postulat NFOSiGW, dotyczacy
modyfikacji obowigzku wynikajgcego z art. 190 ustawy o finansach
publicznych. Inicjatywa ta zostata poparta przez RFE. Zaproponowane
dziatania:

1) skonsultowanie przez IZ POIS i NFOSIGW z MF nowego brzmienia
art. 190;

2) wprowadzenie przez NFOSiGW w dziataniu 1.3.1 POIS ryczattowego
rozliczania wydatkdéw (mozliwo$¢ wprowadzenia ryczattowego rozliczania
wydatkéw RFE skonsultowat z IK UP);

3) uproszczenie procedur weryfikacji wnioskéw o ptatno$é w NFOSIGW.
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Rekomendacja 11

Monitorowanie procesu weryfikacji i zatwierdzania wnioskéw o ptatnoscé.

W zwigzku ze znacznymi opdznieniami w zatwierdzaniu wnioskéw

o ptatnosc zidentyfikowanymi w Ministerstwie Zdrowia oraz w Centrum
Projektéw Polska Cyfrowa, zarekomendowano przeprowadzenie przez
wiasciwe instytucje zarzgdzajgce analizy, ktéra wskaze przyczyny
zaistniatej sytuacji oraz podjecie koniecznych dziatarn naprawczych, ktére
beda skutkowaé zminimalizowaniem wystepujgcych w MZ i CPPC
op6znien.

Data wydania rekomendacji

10.12.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktorego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja sformutowana w wyniku przeprowadzonej analizy
procedur w zakresie procesu weryfikacji i zatwierdzania wnioskéw
o ptatnos¢ w wybranych instytucjach

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Wszystkie 1Z, ze szczegdlnym uwzglednieniem IZ POWER i 1Z POPC

Stanowisko witasciwej
instytucji:

Zdaniem wszystkich 1Z dziatania o charakterze monitoringowym sg
realizowane na biezgco.

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

IZ POWER ma zamiar opracowac ankiete diagnozujacg ewentualne
przyczyny opdznien w weryfikacji wnioskéw o ptatnosé w poszczegdlnych
IP i podja¢ odpowiednie dziatania naprawcze.

3. Rekomendacje sformutowane w wyniku badania ankietowego RFE

Rekomendacja 12

Zorganizowanie szkoleri/warsztatow dla oséb petnigcych funkcje
opiekundéw projektéw z obstugi klienta oraz inne dziatania zmierzajace do
podniesienia standarddéw ich pracy

Data wydania rekomendacji

07.09.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktorego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja wydana w nastepstwie badania ankietowego
przeprowadzonego przez BRF w maju i czerwcu 2018 r. Ujeto ja

w Raporcie pt.: "Wspétpraca z opiekunami projektow realizowanych
w ramach krajowych programoéw operacyjnych na lata 2014-2020

z perspektywy beneficjenta".

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Instytucje Posredniczace/Wdrazajgce/Zarzgdzajgce KPO

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

Rekomendacja zostata przyjeta przez wszystkie 1Z

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

Instytucje zaznaczyty, ze dziatania zwigzane z wdrozeniem tej
rekomendacji s prowadzone poprzez biezgce szkolenie kadry (w tym np.
szkolenia e-lerningowe jak w ramach POWER lub uwzglednianie
odpowiednich szkolen z kompetencji miekkich w planach szkoleniowych
instytucji).

19/23




Data wydania rekomendacji

07.09.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktorego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja wydana w nastepstwie badania ankietowego
przeprowadzonego przez BRF w maju i czerwcu 2018 r. Ujeto jg

w Raporcie pt.: "Wspétpraca z opiekunami projektow realizowanych
w ramach krajowych programoéw operacyjnych na lata 2014-2020

z perspektywy beneficjenta".

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Instytucje Posredniczace/Wdrazajace/Zarzadzajgce KPO

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

Rekomendacja przyjeta przez wszystkie 1Z

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

Instytucje poinformowaty, ze nie identyfikujg sytuacji ograniczania
kontaktu z opiekunem (wyjatkiem jest PARP w przypadku dziatania 3.3.3,
ktérego wdrazanie wigzato sie z duzym obcigzeniem pracownikéw oraz
NCBIR, gdzie obcigzenie praca réwniez jest znaczne i moze wigzac sie

z czasowymi trudnosciami w kontakcie z opiekunem). Ponadto, wskazano
dziatania juz przyjete w instytucjach, ktére maja eliminowac ktopoty

w komunikacji, np.: odpowiedni system zastepstw, informowanie
beneficjentéw o ewentualnych nieobecnosciach, skonfigurowanie
skrzynek odbiorczych opiekunéw projektow tak, aby korespondencja
trafiata do wiekszej liczby pracownikéw (PARP).

Data wydania rekomendacji

07.09.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktérego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja wydana w nastepstwie badania ankietowego
przeprowadzonego przez BRF w maju i czerwcu 2018 r. Ujeto jg

w Raporcie pt.: "Wspétpraca z opiekunami projektow realizowanych
w ramach krajowych programoéw operacyjnych na lata 2014-2020
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z perspektywy beneficjenta"

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Instytucje Posredniczace/Wdrazajgce/Zarzgdzajgce KPO

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

Rekomendacja zostata przyjeta pozytywnie przez wiekszos¢ instytuciji.

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

Pomimo biezgcego zapewnienia przez opiekunéw projektéw
merytorycznego wsparcia dla beneficjentéw, instytucje identyfikujg
niestety problemy z petnym wdrozeniem tej rekomendacji. Jak ttumaczg
IZ POIS i PARP - specyfika projektéw wymaga konsultacji z ekspertami

i niektérych kwestii opiekun nie moze rozstrzyga¢ samodzielnie.
Pozytywnie natomiast instytucje ustosunkowaty sie do propozycji
kierowania opiekunéw na szkolenia merytoryczne.

Rekomendacja 15

Wypracowanie takich standardéw wspétpracy, aby terminy wyznaczane
przez opiekunéw byty wspdétmierne do wagi sprawy, przy jednoczesnym
tak samo sprawnym dziataniu po stronie instytucji, np. poprzez stosowne
zapisy w procedurach/instrukcjach wykonawczych. Jednoczesnie
rekomenduje sie prowadzenie przez osoby zarzadzajace systematycznego
monitoringu pracy opiekundéw w zakresie dotrzymywania terminéw
okreslonych na udzielenie odpowiedzi beneficjentom.

Data wydania rekomendacji

07.09.2018

Dziatanie RFE, w wyniku,
ktorego sformutowano
rekomendacje

Rekomendacja wydana w nastepstwie badania ankietowego
przeprowadzonego przez BRF w maju i czerwcu 2018 r. Ujeto jg

w Raporcie pt.: "Wspétpraca z opiekunami projektow realizowanych
w ramach krajowych programoéw operacyjnych na lata 2014-2020

z perspektywy beneficjenta".

Nazwa instytucji bedacej
adresatem rekomendacji

Instytucje Posredniczace/Wdrazajgce/Zarzgdzajgce KPO

Stanowisko wtasciwej
instytucji:

Rekomendacja zostata przyjeta przez wszystkie 1Z

Dziatania
podjete/przewidywane w
celu wdrozenia
rekomendacji

Instytucje zaznaczyty, ze na biezgco podejmujg dziatania w celu
wypracowania odpowiednich standardéw w tym zakresie.
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Koordynacja pracy Rzecznikéw Funduszy Europejskich wtasciwych dla RPO

1.

2.

RFE zorganizowat 4 spotkania z RFE RPO w siedzibie MIiR:
01.03.2018 r. — spotkanie inicjujgce wspodtprace RFE
11.04.2018 r. — cykliczne spotkanie stuzgce wymianie doswiadczen/informacji
25.09.2018 r. — cykliczne spotkanie stuzgce wymianie doswiadczen/informacji
27.11.2018 r. — cykliczne spotkanie stuzgce wymianie doswiadczen/informacji

W dniach 22-23 czerwca 2018 r. RFE wzigt udziat w | Ogélnopolskim Forum Rzecznikéw
FE zorganizowanym z inicjatywy Marszatka Wojewddztwa Lubuskiego. Forum odbyto sie
w Zielonej Gdrze. Jednym z elementdéw spotkania byta sesja warsztatowa w zakresie
wspotpracy Rzecznikéw z mediami.

Spotkania RFE ze zgtoszeniodawcami lub potencjalnymi zgtoszeniodawcami / instytucjami

Zainteresowani majg mozliwo$¢ kontaktu osobistego z RFE, po wczesniejszym umowieniu

terminu. W 2018 roku Rzecznik odbyt 16 takich spotkan — odbywaty sie one z inicjatywy

zaréwno beneficjentéw lub potencjalnych beneficjentéw, jak i organizacji pozarzadowych.

Udziat RFE/pracownikdw BRF w wydarzeniach dotyczacych wdrazania funduszy europejskich,

w tym dziatania informacyjno-promocyjne

1.

Wywiad nt. dziatalnosci RFE w Dzienniku Gazeta Prawna - rola, zakres dziatania
(30.01.2018);

. Komitet ds. Umowy Partnerstwa - prezentacja dziatalnosci RFE (08.03.2018);

Zamieszczenie informacji nt. dziatalnosci RFE w newsletterze skierowanym
do przedsiebiorcow (we wspodtpracy z Ministerstwem Przedsiebiorczosci i Technologii) -
promocja instytucji RFE (05.04.2018);

. Wywiad w Ill Programie Polskiego Radia nt. dziatalnosci RFE - rola, zakres, dziatania

(16.04.2018);

. Posiedzenie Zespotu problemowego ds. funduszy europejskich dziatajgcego w ramach RDS

- omoOwienie dziatalnosci RFE (16.04.2018);

. Udziat w Forum ds. uproszczen systemu wykorzystania srodkéw funduszy UE (28.05.2018

i09.10.2018).

. Warsztaty z wykonawcg badania obcigzenn administracyjnych w procesie realizacji

projektéw finansowanych z funduszy europejskich - omodwienie raportu koncowego
(08.06.2018);
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8. Spotkanie przedsiebiorcéw z RFE majgce na celu wypracowanie zmian do wytycznych
w zakresie kwalifikowania wydatkéw w Konfederacji Pracodawcéw Prywatnych Lewiatan
(26.06.2018);

9. Wywiad w Polskim Radiu 24 nt. dziatalnosci Rzecznika Funduszy Europejskich
(13.07.2018);

10. Posiedzenie Zespotu ds. prostego jezyka utworzonego w MIiR (31.08.2018). W ramach
Zespotu podjeto inicjatywe uproszczenia dokumentacji konkursowej dla wnioskodawcéw
zainteresowanych otrzymaniem dotacji na realizacje projektu unijnego. RFE wzigt aktywny
udziat w tym procesie — we wsp6tpracy z DIP oraz dziatajgcg na zlecenie DIP Pracownig
Prostej Polszczyzny Uniwersytetu Wroctawskiego, opracowano uproszczone wzory
ogtoszenia o naborze oraz regulaminu konkursu;

11.Posiedzenie Miedzyresortowego Zespotu do spraw Funduszy UE (16.09.2018
i 03.10.2018);

12.Konferencja nt. oceny obcigzenn administracyjnych beneficjentow w trakcie cyklu trwania
projektu w ramach wybranych krajowych i regionalnych programéw operacyjnych
perspektywy finansowej 2014-2020 - udziat RFE w panelu | i moderowanie panelu Il (Hotel
Novotel Warszawa, 19.09.2018);

13.Akcja informacyjno-promocyjna BRF — Newsletter DIP skierowany do przedsiebiorcow
(01.10.2018);

14.Akcja informacyjno-promocyjna BRF — mailing do NGO's, stowarzyszen i fundacji
(11.10.2018);

15.Konferencja "Zamodwienia publiczne okiem partneréw spotecznych" (Centrum Partnerstwa
Spotecznego Dialog, 29.11.2018);

16.Roczne spotkanie z Komisjg Europejska poswiecone realizacji programdéw operacyjnych
Umowy Partnerstwa 2014-2020 (19.12.2018);

17.Przygotowanie materiatu  informacyjno-promocyjnego do Biuletynu ,Fundusze
Europejskie w Polsce” (grudzien 2018).
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