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MIEDZYNARODOWE AGENDY
BADAWCZE

Kryteria wyboru projektow

w ramach
Programu Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki 2021-2027
Priorytet 2: Srodowisko sprzyjajace innowacjom

Dziatanie: 2.1 Miedzynarodowe Agendy Badawcze

OPIS DZIAEANIA:

W ramach projektéw MAB wspierane jest powstanie lub rozwdj wyspecjalizowanych, wiodacych
w skali Swiatowej zespotow i organizacji badawczych, w ktérych mozliwe bedzie osiggniecie
doskonatosci naukowej i miedzynarodowej konkurencyjnosci badan.

Wsparcie stuzy¢é ma wdrozeniu w Polsce najlepszych swiatowych praktyk w zakresie: prowadzenia
badan naukowych na najwyzszym Swiatowym poziomie, identyfikowanie programéw i tematéw

badawczych, polityki personalnej; zarzadzania pracami B+R i komercjalizacji wynikow prac B+R.
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Ocena projektu odbywa sie trzyetapowo:
e Etap oceny formalnej
e |etap oceny merytorycznej
e |l etap - oceny merytorycznej

Dla kazdego etapu przewidziano oddzielne zestawy kryteriow.

Kryteria wyboru projektow dziela sie na:

e Kryteria obligatoryjne TAK/NIE - projekt, ktdry nie spetni tych kryteridw zostanie oceniony
negatywnie;

e Kryteria rankingujace - projekt, ktory nie osiggnie minimalnej liczby punktéow wskazanej
w kazdym kryterium zostanie oceniony negatywnie;

Ogolne zasady oceny projektow:

e Aby spetni¢ kryterium, projekt musi uzyskaé ,,TAK” w kryteriach obligatoryjnych oraz
minimalng liczbe punktoéw wskazang dla kryteriéw rankingujacych.

e Do kolejnego etapu oceny albo do finansowania rekomendowane beda projekty, ktore
spetnig wszystkie kryteria dla kazdego z etapéw oceny oraz sumaryczna liczba punktéw
otrzymanych dla wszystkich kryteriow rankingujacych (dotyczy etapu | i Il etapu oceny
merytorycznej) jest rowna lub przekracza minimalny prég punktowy okreslony dla kazdego
z etapdw oceny projektow.

e Suma punktéw uzyskanych w kryteriach rankingujacych decyduje o miejscu na liscie
rankingowej projektow rekomendowanych do finansowania.

e Ostateczna lista rankingowa jest tworzona na podstawie sumy punktéw z I i Il etapu oceny
merytorycznej, z uwzglednieniem kryteriéw rozstrzygajacych.

o Kryteria rozstrzygajace:

Jesli kilka projektdéw otrzyma identyczng taczng liczbe punktow w zaokragleniu do dwoch

miejsc po przecinku, a alokacji przeznaczonej na dany nabér nie wystarczy do sfinansowania

wszystkich, o kolejnosci na liscie rankingowej i dofinansowaniu bedzie decydowata liczba

punktéw otrzymanych w kryteriach rozstrzygajacych, w nastepujacej kolejnosci:

1. Kryterium: Stworzenie systemu komercjalizacji wynikow badan naukowych;

2. Kryterium: Agenda badawcza gwarantuje spetnienie celéw dziatania MAB

3. Kryterium: Sposdb zarzadzania jednostka MAB zapewni mozliwos¢ zrealizowania celéow
projektu.

4. Kryterium: Zaangazowanie kobiet jako liderek zespotéw.
W przypadku, gdy powyzsze kryteria rozstrzygajace nie s wystarczajace do okreslenia
kolejnosci projektéow na liscie rankingowej, kolejnos¢ w odniesieniu do projektow
z jednakowa liczbg punktéw ustala sie wedtug udziatu procentowego kobiet jako
liderek zespotéw badawczych.
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KRYTERIA OCENY PROJEKTOW:

Etap oceny formalnej

Kryteria obligatoryjne [TAK/NIE]

1. Whniosek zostat ztozony zgodnie z wymaganiami

Sprawdzimy czy:

a) wniosek jest kompletny, tzn. zostaty wypetnione wszystkie wymagane pola zgodnie
z Instrukcja wypetniania wniosku i Regulaminem wyboru projektow;

b) wniosek zawiera wszystkie wymagane zataczniki wypetnione zgodnie z Instrukcja
wypetniania wniosku i Regulaminem wyboru projektow;

c) wniosek zostat podpisany na ostatecznej i zamknietej do edycji wersji wniosku przez
osobe upowazniong w organizacji Wnioskodawcy (zgodnie z zasadami opisanymi
w RWP)

ZASADY OCENY:
Przyznanie oceny ,, TAK” w tym kryterium jest mozliwe wytacznie wtedy, kiedy spetnione s3
wszystkie przestanki zawarte w opisie kryterium.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

2. Kwalifikowalnos¢ projektu.
Sprawdzimy czy:
a) Projekt bedzie realizowany na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.

Wskazana we wniosku organizacja badawcza ma siedzibe na terytorium
Rzeczypospolitej a projekt bedzie realizowany na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej *.

b) Realizacja projektu zostata zaplanowana na co najmniej 4 lata®.

c) Projekt realizowany bedzie we wspétpracy z co najmniej jedna zagraniczna
jednostka naukowa - zwang dalej jednostka partnerska.

Jednostka partnerska z zagranicy jest cata instytucja, posiadajgca osobowo$¢ prawng
lub samodzielno$¢ w zawieraniu umoéw o wspdtpracy zagranicznej, ktéra spetnia
definicje organizacji prowadzacej badania i upowszechniajacej wiedze - zgodnie
z definicja okreslong w art. 2 pkt. 83 Rozporzadzenia Komisji (UE) NR 651/2014 z dnia 17

1 W przypadku zlecenia realizacji ustug, w szczegélnosci prac badawczych przez Wnioskodawce zagranicznemu wykonawcy, w tym
jednostce badawczej, warunek uznaje sie za spetniony. Warunek ten uznaje sie za spetniony takze, je$li poza granicami Polski realizowane
s3 dziatania, ktére w dziatalnosci naukowej sg zwykle wykonywane na polu miedzynarodowym - w szczegdlnosci szkolenia, udziat
w konferencjach lub zwigzane ze wspdtpracg z partnerem naukowym z zagranicy, pod warunkiem wykazania, ze dziatania takie sa
niezbedne dla osiagniecia celéw projektu.

2 Dopuszcza sie mozliwosé zmiany zaplanowanego okresu realizacji projektu na warunkach przewidzianych w umowie o
dofinansowanie.
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d)

Nauki Polskiej

czerwca 2014 r., uznajacym niektdre rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym
w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu.

Sprawdzimy, czy Wnioskodawca wskazat we wniosku dane jednostki partnerskiej
zzagranicy, ktora bedzie brata udziat w realizacji projektu oraz zatgczyt jej list intencyjny,
spetniajacy wymogi wskazane w Instrukcji sktadania wniosku.

Wnioskodawca poprawnie wskazat liderow zespotéw badawczych, w tym
Gtéwnego Wykonawce projektu.

Zweryfikujemy, czy:

i. Wnioskodawca wskazat we wniosku co najmniej dwie i nie wiecej niz cztery osoby
- wsrdd nich Gtéwnego wykonawce projektu, ktore beda petnity w jednostce MAB
role lideréw zespotdw badawczych. Osoby te posiadajg co najmniej stopien
naukowy doktora.

ii. Gtowny wykonawca projektu bedzie zatrudniony w jednostce MAB co najmniej
w wymiarze 0,75 petnego etatu® i jest jednoczesnie gtdéwnym autorem
merytorycznym koncepcji zaprezentowanej we wniosku.

iii. Liderzy zespotow badawczych (z zastrzezeniem lit. ii. ) powyzej) beda zatrudnieni

w jednostce MAB w wymiarze 1 etatu®*.

ZASADY OCENY:

Kryterium otrzyma ocene ,, TAK”, wytgcznie wtedy, kiedy spetnione sg wszystkie przestanki
zawarte w opisie kryterium.

Informacje, ktore weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

Wnioskodawca spetnia wymagania dotyczace jego podmiotowosci prawnej

Sprawdzimy, czy:

a)

Wnioskodawca jest jeden podmiot posiadajacy osobowos¢ prawna okreslony w art. 7
ust 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz
spetniajacy definicje organizacji prowadzacej badania i upowszechniajacej wiedze,
o ktorej mowa w art. 2 pkt 83 Rozporzadzenia Komisji (UE) NR 651/2014 z dnia 17
czerwca 2014r.

Wnioskodawca wskazat jednostke, ktdra bedzie realizowata projekt MAB (jednostka
MAB). Jednostka MAB moze by¢ wydzielong czescia wnioskodawcy (np. centrum
w strukturze uniwersytetu) lub caty podmiot bedacy wnioskodawca moze by¢
wskazany we wniosku jako jednostka MAB.

3 Wyjatek moze dotyczy¢ osoby realizujacej grant European Research Council w trakcie realizacji projektu MAB. W tym przypadku
dopuszczalna jest praca w wymiarze 0,5 petnego etatu w jednostce MAB
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ZASADY OCENY:
Kryterium otrzyma ocene ,, TAK”, wytacznie wtedy, kiedy spetnione sg wszystkie przestanki

zawarte w opisie kryterium.

Informacje, ktore weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

4. Kwalifikowalnos¢ wydatkow zaplanowanych w projekcie

Sprawdzimy, czy:

a) wnioskowanakwota dofinansowania jest zgodna z limitami okreslonymi w Regulaminie
Wyboru Projektéw.

b) wnioskowane kwoty sg zgodne z limitami procentowymi dla poszczegdlnych kategorii
wydatkéw wskazanych w Regulaminie Wyboru Projektow.

ZASADY OCENY:
Kryterium otrzyma ocene ,, TAK”, wytacznie wtedy, kiedy spetnione sa wszystkie przestanki
zawarte w opisie kryterium.

Informacje, ktore weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

ZASADY ZAKWALIFIKOWANIA PROJEKTU DO | ETAPU OCENY MERYTORYCZNEJ:

Do | etapu oceny merytorycznej rekomendowane beda wytacznie projekty, ktére na etapie oceny
formalnej spetnity wszystkie kryteria obligatoryjne.
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| etap oceny merytorycznej

Kryteria rankingujace:

1.

Gtowny wykonawca projektu ma osiggniecia naukowe i doswiadczenie niezbedne do
zrealizowania projektu w zakresie tworzenia centrum doskonatosci naukowej na

najwyzszym swiatowym poziomie

Ocenimy kompetencje Gtéwnego wykonawcy biorgc pod uwage:

a)

jakos¢ i oryginalno$é 5 najwazniejszych osiggniec¢ naukowych kandydata z ostatnich 10
lat (publikacji, zgtoszen patentowych, patentéw, prototypdw, etc.) oraz ich wptyw na
rozwdj dziedziny, ktdrej dotyczy Agenda Badawcza przedstawione we wniosku, na tle
osiggnie¢ w tej dziedzinie w najlepszych osrodkach naukowych na swiecie.

czy kandydat jest rozpoznawalny jako autorytet w swojej dziedzinie naukowej
w miedzynarodowym Srodowisku naukowym, czy uzyskat prestizowe wyrdznienia lub
granty badawcze np. ERC.

sukcesy kandydata w kierowaniu jednostkami badawczymi lub w byciu liderem grup
badawczych oraz sukcesy w opiece nad mtodymi naukowcami bedacymi na poczatku
kariery (doktoranci, post-docy, inni).

udziat Kandydata w gremiach doradczych /radach naukowych prestizowych instytucji
naukowych na swiecie.

sukcesy kandydata w komercjalizacji wynikéw badan naukowych.

najwazniejsze osiggniecia naukowe, ktore kandydat uzyskat w ramach poszczegélnych
wskazanych we wniosku projektoéw finansowanych ze Zrédet zewnetrznych, ktdrych
realizacja rozpoczeta sie w ciggu ostatnich 5 lat i jednostkowa wartos$¢ ich
dofinansowania wynosita co najmniej 4 mln PLN oraz wptyw tych osiggnie¢ na
dziedzine, ktdrej dotyczy agenda badawcza we wniosku.

Pod uwage w ocenie kryterium beda brane rezultaty tych projektéw udokumentowane
wymiernymi wynikami, np. publikacjami, patentami lub innym rodzajem osiagniecia
wskazanymi przez Wnioskodawce we wniosku.

ZASADY OCENY:
Ocenimy cate kryterium w skali 0 - 6 biorac pod uwage wszystkie wskazane wyzej aspekty.

Punkty oznaczaja:
6 - kryterium spetnione w stopniu doskonatym;

5 - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym;

4 - kryterium spetnione w stopniu dobrym;

3 - kryterium spetnione w stopniu wystarczajacym;
0 - 2 - kryterium niespetnione.

Wymagany prég punktowy, warunkujacy pozytywna ocene projektu wynosi minimum
3 pkt.

Podczas procesu oceny nie dopuszcza sie uzupetnienia lub poprawienia wniosku
o dofinansowanie w czesci dotyczacej spetniania kryterium.
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Nauki Polskiej

Liderzy zespotow badawczych (z wytaczeniem wskazanego Gtéwnego wykonawcy
projektu) maja kompetencje do prowadzenia badan w projekcie

Weryfikujemy informacje dotyczace dorobku i doswiadczenia kazdego ze wskazanych
lideréw zespotéw badawczych oddzielnie.

Oceniamy kompetencje kandydatéw na lideréw grup badawczych na podstawie:

a) jakosci i oryginalnosci do 3 osiaggnie¢ naukowych kandydata (uzyskanych w ostatnich
10 latach) w dziedzinie, w ktorej maja by¢ prowadzone badania w projekcie na tle
osiggnie¢ w tej dziedzinie w najlepszych osrodkach naukowych na swiecie.

b) doswiadczenia kandydata w kierowaniu zespotem badawczym lub jego potencjat do
bycia liderem oraz udziat kandydata w realizacji prac dyplomowych jako promotor lub
promotor pomocniczy prac doktorskich.

c) doswiadczenia kandydata w realizacji projektow grantowych - byciu kierownikiem
projektu lub jego wykonawca.

d) doswiadczenia kandydata w komercjalizacji wynikow badan i wspodtpracy
z gospodarka.
ZASADY OCENY:

Kazdy ze wskazanych lideréw zespotéw badawczych oceniany jest indywidualnie w skali 0 -
6 pkt., biorgc pod uwage wszystkie wskazane wyzej aspekty.

Punkty oznaczaja:

6 - kryterium spetnione w stopniu doskonatym;

5 - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym,;
4 - kryterium spetnione w stopniu dobrym;

3 - kryterium spetnione w stopniu wystarczajacym;
0 - 2 - kryterium niespetnione.

Jesli ktorys z liderow zespotow zostanie indywidualnie oceniony na mniej niz 3 punkty,
kryterium zostaje uznane za niespetnione.

Nastepnie, z ocen poszczegdlnych lideréw zostanie wyliczona Srednia arytmetyczna, ktéra
bedzie oznaczata warto$¢ oceny w tym kryterium.

Wymagany proég punktowy, warunkujacy pozytywna ocene projektu wynosi minimum
3 pkt.

Podczas procesu oceny nie dopuszcza sie uzupetnienia lub poprawienia wniosku
o dofinansowanie w czesci dotyczacej spetniania kryterium.

Agenda badawcza gwarantuje spetnienie celow dziatania MAB

Ocenimy ponizsze cechy zgtoszonej agendy:
a) wage zaproponowanego problemu badawczego dla postepu naukowego na Swiecie,

czy proponowane badania maja szanse na dokonanie przetomu lub otwarcie nowych



Qe i cwes il | P e
Sciezek w nauce. Ocenie podlega zgtoszona agenda badawcza, ktéra obejmuje
catosciowe podejscie do rozwiagzania Scisle okreslonego zagadnienia majacego duze
znaczenie naukowe i pozwala na zwiekszenie transferu wynikéw badan do gospodarki.

b) oryginalno$¢ podejscia w zaplanowanych badaniach do postawionego w agendzie
problemu naukowego, biorac pod uwage stan badan w danej dziedzinie prowadzonych
w najlepszych osrodkach naukowych na swiecie. MAB musi by¢ konkurencyjna w skali
Swiatowej, stanowi¢ innowacyjng propozycje, pozwalajgca jednostce na zapewnienie
sobie miejsca w czotéwce Swiatowych instytucji naukowych w danej dziedzinie oraz
rozpoznawalnos$ci nauki polskiej na swiecie.

c) wykonalnos$¢ agendy badawczej, pod wzgledem dostepnych $rodkéw na realizacje
projektu oraz czasu na osiaggniecie wstepnych wynikow.

d) zaplanowang wspétprace miedzy grupami badawczymi. Agenda badawcza powinna
by¢ realizowana w grupach badawczych oraz przez innych pracownikéw B+R, np.
naukowcow wizytujacych, pracownikéw samodzielnych z doktoratem i technikdw.
Projekt powinien byc realizowany przez nie mniej niz dwie grupy badawcze. Przy czym
grupy badawcze powinny mie¢ wspdlny cel badawczy, ktorego osiagniecie jest
planowane dzieki wspdtpracy miedzy wszystkimi grupami badawczymi.

e) wskazane jasno sprecyzowane cele (nadrzedny i posrednie), etapy realizacji projektu
z wytaczeniem badan podstawowych oraz kluczowe ryzyka mogace wystapi¢ podczas
realizacji projektu i dziatania ograniczajace zidentyfikowane ryzyka.

ZASADY OCENY:
Ocenimy kryterium w skali 0 - 6 bioragc pod uwage wszystkie wskazane wyzej aspekty.

Punkty oznaczaja:

6 - kryterium spetnione w stopniu doskonatym;

5 - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym,;
4 - kryterium spetnione w stopniu dobrym;

3 - kryterium spetnione w stopniu wystarczajacym;
0 - 2 - kryterium niespetnione.

Wymagany prég punktowy, warunkujacy pozytywna ocene projektu wynosi minimum
3 pkt.

Podczas procesu oceny nie dopuszcza sie uzupetnienia lub poprawienia wniosku
o dofinansowanie w czesci dotyczacej spetniania kryterium.

ZASADY ZAKWALIFIKOWANIA PROJEKTU DO Il ETAPU OCENY MERYTORYCZNEJ:

Do Il etapu oceny merytorycznej rekomendowane bedg wytacznie projekty, ktdre na | etapie oceny
merytorycznej spetnity wszystkie kryteria obligatoryjne i rankingujace oraz uzyskaty sumarycznie co
najmniej 14 pkt. w kryteriach rankingujacych nr1,2i 3.

MAKSYMALNA MOZLIWA LICZBA PUNKTOW NA | ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ: 18
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Nauki Polskiej

Il etap oceny merytorycznej

Kryteria obligatoryjne [TAK/NIE]:

1.

Projekt bedzie realizowany w zdefiniowanych obszarach i rodzajach badan

Sprawdzimy czy:

a) projekt nie dotyczy rodzajow dziatalnosci wykluczonych na podstawie art. 7
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/1058 zdnia 24 czerwca 2021
r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i Funduszu Spéjnosci (Dz.
Urz. UE L 231 230.06.2021, str. 159 oraz Dz. Urz. UE L 261 z 22.07.2021, str. 58);

b) zakres prac B+R opisanych we wniosku o dofinasowanie wpisuje sie w obowigzujacy na
dzien ogtoszenia naboru dokument pn. ,Krajowe Inteligentne Specjalizacje”.

c) Ocenimy, czy badania zaplanowane w projekcie obejmuja badania przemystowe lub
eksperymentalne prace rozwojowe. Ze wsparcia wytgczone sg badania podstawowe.

ZASADY OCENY:
Przyznanie oceny TAK w tym kryterium jest mozliwe wytacznie wtedy, kiedy spetnione sa
wszystkie przestanki zawarte w opisie kryterium.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

Zaplanowane wartosci wskaznikéw produktu i rezultatu sy adekwatne do realizacji
projektu.

W tym kryterium nie sg oceniane wskazniki srodowiskowe - podlegaja one ocenie
w kryterium ,,Projekt spetnia zasade zrbwnowazonego rozwoju”.

Ocenimy, czy

a) zakres planowanych do realizacji zadan i wydatkow projektu jest okreslony za pomoca
wskaznikow produktu i rezultatu,

b) dostepne w formularzu wniosku wskazniki produktu i rezultatu sa adekwatnie
wskazane do wnioskowanego wsparcia,

c) wskaznikisgspdjne, mierzalne, prawidtowo okreslone, obiektywnie weryfikowalne oraz
realne do osiagniecia,

d) Wnioskodawca okreslit sposob wyliczenia wartosci bazowej i wartosci celu koncowego
dla wskaznikow produktu i rezultatu, a takze przedstawit sposob weryfikacji
zaplanowanych wartosci wskaznikow.

ZASADY OCENY:
Kryterium otrzyma ocene , TAK”, jesli zostang spetnione wymagania wskazane w jego opisie.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny lub wyjasnic, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.
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3. Zasadnos¢ wydatkow zaplanowanych w projekcie w stosunku do przedmiotu i zakresu

projektu

Sprawdzimy czy:

a) zaplanowane koszty zaangazowania cztonkéw zespotu projektowego s3 racjonalne
i uzasadnione oraz zgodne z zasadami przyjetymi w jednostce Wnioskodawcy (na
podstawie deklaracji Wnioskodawcy).

b) zaplanowane wydatki sg zgodne z zasadami kwalifikowalnosci kosztéow okreslonymi
w obowigzujacych na dzien ogtoszenia naboru Wytycznych dotyczacych
kwalifikowalnos$ci na lata 2021-2027 oraz w Katalogu kosztdéw stanowigcym zatacznik
do Regulaminu wyboru projektow.

c) zaplanowane wydatki sa wtasciwie przyporzadkowane do odpowiednich kategorii
wydatkow zgodnie z Regulaminem Wyboru Projektéw.

d) zaplanowane wydatki na realizacje projektu sa adekwatne i zasadne.

e) zaplanowana do zakupu aparatura naukowo-badawcza jest niezbedna do poprawnej

realizacji projektu i zaplanowana wartos¢ jej zakupu miesci sie w ustalonych limitach
kategorii.
W przypadku, gdy wnioskowana do zakupu aparatura nie jest unikatowa w skali Polski,
zweryfikujemy merytoryczne i ekonomiczne uzasadnienie koniecznosci jej zakupienia
w ramach projektu. Warunkiem akceptacji zakupu wnioskowanego urzadzenia bedzie
fakt, ze obiektywne warunki (organizacyjne lub techniczne) wynikajace z charakteru
planowanych eksperymentdéw nie pozwalaja na wykorzystanie urzadzen tego rodzaju
istniejacych u Wnioskodawcy lub w jakichkolwiek innych organizacjach badawczych.

ZASADY OCENY:
Kryterium otrzyma ocene ,, TAK”, wytgcznie wtedy, kiedy spetnione sg wszystkie przestanki
zawarte w opisie kryterium.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny lub wyjasnié, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

Projekt spetnia horyzontalne zasady rownosci szans i niedyskryminacji

Ocenimy, czy projekt spetnia wymagania wynikajace z zasad horyzontalnych réwnosci szans
i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami oraz réwnosci
kobiet i mezczyzn zgodnie z art. 9 ust. 2-3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
2021/1060.

Ocena zgodnosci projektu z ww. zasadami horyzontalnymi jest dokonywana w oparciu
0 postanowienia Wytycznych dotyczacych realizacji zasad réwnosciowych w ramach
funduszy unijnych na lata 2021-2027 oraz zatgcznika nr 2 do ww. Wytycznych.

Ocena bedzie prowadzona roztacznie w odniesieniu do kazdej z dwdch ww. zasad: zasady
réwnosci szans i niedyskryminacji oraz zasady réwnosci kobiet i mezczyzn na podstawie
informacji zawartych we wniosku o dofinansowanie:
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Zasada réwnosci szans i niedyskryminacji:

Ocenimy, czy Wnioskodawca wykazat we wniosku, ze projekt spetnia horyzontalng zasade

rownosci szans i niedyskryminacji, tj. czy:

a) z wniosku wynika, ze projekt ma pozytywny wptyw na zasade réwnosci szans
i niedyskryminacji ze wzgledu na ptec, rase lub pochodzenie etniczne, religie lub
Swiatopoglad, niepetnosprawnosé, wiek lub orientacje seksualna,

b) wnioskodawca wykazat we wniosku, ze wszystkie produkty/ ustugi projektu beda
dostepne dla 0séb z niepetnosprawnosciami zgodnie ze standardami dostepnosci
adekwatnymi do zakresu realizowanego projektu (w tym z koncepcja uniwersalnego
projektowania), stanowigcymi zatacznik do Wytycznych dotyczacych realizacji zasad
rownosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027 lub w uzasadnionych
i opisanych we wniosku przypadkach wykazat neutralno$¢ produktu/ustugi projektu
w rozumieniu tych. Wytycznych, w tym niemoznosci spetnienia wszystkich standardéw
dostepnosci.

W przypadku produktéw i ustug w ramach zasady réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym

dostepnosci dla oséb z niepetnosprawnosciami, wnioskodawca uzasadnia ich pozytywny

albo neutralny wptyw.

Zasada rownosci kobiet i mezczyzn:
Ocenimy, czy Wnioskodawca wykazat we wniosku, ze projekt spetnia horyzontalng zasade

rownosci kobiet i mezczyzn, tj. czy z wniosku wynika, ze projekt jest zgodny z zasada
rownosci kobiet i mezczyzn lub jest neutralny wzgledem tej zasady w uzasadnionych
i opisanych we wniosku przypadkach w rozumieniu Wytycznych dotyczacych realizacji zasad
rownosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027.

ZASADY OCENY:
Kryterium otrzyma ocene ,,TAK”, wytacznie wtedy, kiedy spetnione sg wszystkie przestanki
zawarte w opisie kryterium.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny lub wyjasnié, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

Projekt jest zgodny z Kartag Praw Podstawowych (KPP)

Ocenimy, czy projekt jest zgodny z Kartag Praw Podstawowych Unii Europejskiej z dnia
26 pazdziernika 2012 r. w zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu.
Ocena zgodnosci z kryterium nastgpi w odniesieniu do art. 1, 3-8, 10, 15, 20-23, 25-28, 30-33
Karty Praw Podstawowych. Wnioskodawca powinien przedstawi¢ we wniosku informacje
w jaki sposdb, w zakresie wtasnych mozliwosci i zakresie realizacji i oddziatywania projektu
i wnioskodawcy, zapewniona zostanie zgodnos¢ projektu z wymienionymi artykutami Karty
Praw Podstawowych lub neutralno$¢ wzgledem wymienionych artykutéw. W przypadku,
gdy zakres realizacji i oddziatywania projektu moze mie¢ wptyw na prawa i wolnosci
okreslone w innych niz wskazane powyzej artykutach Karty Praw Podstawowych
Wnioskodawca powinien je réwniez wskaza¢ we wniosku. Jednoczesnie, Wnioskodawca
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zapewnia, ze jego projekt jest neutralny wzgledem tych artykutow Karty Praw
Podstawowych, ktére nie dotycza projektu.

ZASADY OCENY:
Kryterium otrzyma ocene ,, TAK”, wytacznie wtedy, kiedy spetnione sa wszystkie przestanki
zawarte w opisie kryterium.

Informacje, ktore weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny lub wyjasnié, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

Projekt jest zgodny Konwencja o Prawach Osé6b Niepetnosprawnych (KPON)

Ocenimy, czy projekt jest zgodny z Konwencja o Prawach Oséb Niepetnosprawnych z dnia
13 grudnia 2006 r. w zakresie odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu.
Ocena zgodnosci z kryterium nastapi w odniesieniu do art. 2-7, 9, 27 Konwencji o Prawach
Osob Niepetnosprawnych. Wnioskodawca powinien przedstawi¢ we wniosku informacje w
jaki sposob, w zakresie wtasnych mozliwosci i zakresie realizacji i oddziatywania projektu i
wnioskodawcy, zapewniona zostanie zgodno$¢ projektu z wymienionymi artykutami
Konwencji o Prawach Os6b Niepetnosprawnych lub neutralnosé wzgledem wymienionych
artykutéw.

W przypadku, gdy zakres realizacji i oddziatywania projektu moze mie¢ wptyw na prawa i
wolnosci okreslone w innych niz wskazane powyzej artykutach Konwencji
o Prawach Osob Niepetnosprawnych Wnioskodawca powinien je réwniez wskaza¢ we
wniosku. Jednoczesnie, Wnioskodawca zapewnia, ze jego projekt jest neutralny wzgledem
tych artykutéw Konwencji o Prawach Oséb o Niepetnosprawnosciach, ktére nie dotycza
projektu.

ZASADY OCENY:
Kryterium otrzyma ocene ,,TAK”, wytacznie wtedy, kiedy spetnione sg wszystkie przestanki
zawarte w opisie kryterium.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny lub wyjasnié, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

Projekt spetnia zasade zrownowazonego rozwoju

Ocenie podlega, czy projekt spetnia zasade zrdwnowazonego rozwoju, o ktérej mowa w art.
9 ust. 4 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady 2021/1060 (Cele Funduszy sa
realizowane zgodnie z celem wspierania zrbwnowazonego rozwoju, okreslonym w art. 11
TFUE, oraz z uwzglednieniem celéw ONZ dotyczacych zrbwnowazonego rozwoju, a takze
porozumienia paryskiego i zasady ,nie czyn powaznych szkdd”. Cele Funduszy sa
realizowane przy petnym poszanowaniu dorobku prawnego Unii w dziedzinie Srodowiska),
tj. czy:

1. Projekt bedzie realizowany zgodnie z odpowiednimi przepisami w zakresie ochrony
Srodowiska zwigzanymi z realizacja danego projektu.
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2. Projekt bedzie realizowany zgodnie z jednym z wariantéw a)-d) tj. zgodnie z:

a)

z co najmniej dwiema zasadami z 6R tj. odmow (refuse); ogranicz (reduce); uzywaj
ponownie (reuse); naprawiaj (recover); oddaj do recyklingu (recycle); zastandw sie
co mozesz zrobi¢ lepiej (rethink) lub

z co najmniej jedng zasada z 6R lub

pozytywnym wptywem na inne aspekty srodowiskowe w ramach projektu (niz
zasady 6R) lub

co najmniej jedna zasada z 6R i zgodnie z pozytywnym wptywem na inne aspekty
Srodowiskowe w ramach projektu (niz zasady 6R).

3. Wnioskodawca przedstawit adekwatne wskazniki srodowiskowe w zaleznosci od

wybranego wariantu a)-d):

a)

b)

c)

W przypadku wykazania zgodnosci z co najmniej dwiema zasadami z 6R do kazdej
wskazanej zasady zostat przedstawiony co najmniej jeden adekwatny wskaznik;

w przypadku zgodnosci z jedna zasadg z 6R zostaty przedstawione co najmniej dwa
adekwatne wskazniki;

w przypadku pozytywnego wptywu na inne aspekty Srodowiskowe (niz zasady 6R)
zostaty przedstawione co najmniej dwa adekwatne wskazniki, przy czym wartosé
jednego z nich ulegnie poprawie co najmniej o 10% w poréwnaniu do wartosci
wskaznika przed realizacjg projektu;

w przypadku zgodnosci z jedng zasada z 6R i zgodnosci z innym aspektem
Srodowiskowym (niz zasady 6R) zostaty przedstawione co najmniej dwa adekwatne
wskazniki - co najmniej jeden do zasady 6R i co najmniej jeden do innego aspektu
Srodowiskowego (niz zasady 6R), przy czym warto$¢ wskaznika dotyczacego innego
aspektu Srodowiskowego (niz zasady 6R) ulegnie poprawie co najmniej o 10% w
poréwnaniu do wartosci wskaznika przed realizacjg projektu.

4. Wskazniki Srodowiskowe:

v
v

v

v

odnosza sie do realizowanego projektu;

sg spojne, mierzalne, prawidtowo okreslone, obiektywnie weryfikowalne oraz realne
do osiagniecia;

maja okreslone przez Wnioskodawce wartosci bazowe i docelowe oraz sposéb
wyliczenia warto$ci docelowych wskaznikdw, a takze sposob weryfikacji osiggniecia
wartosci docelowych wskaznikéw;

s3 wybrane z Listy Wskaznikéw Kluczowych lub okreslone samodzielnie przez
Whnioskodawce.

5. Spetnienie zasady zréownowazonego rozwoju odnosi sie do catego projektu.

ZASADY OCENY:

Przyznamy ocene ,, TAK”, jesli zostang spetnione wymagania wskazane w opisie kryterium.
Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium bedzie mozna poprawié¢ we wniosku w

trakcie oceny w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.
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8. Zarzadzanie konfliktem interesu lideréw zespotéw

W ramach kryterium sprawdzimy, czy:

a) wykazano we wniosku wszystkie osobowe lub kapitatowe powigzania lideréw zespotow
badawczych (w tym Gtéwnego wykonawcy projektu) z spotkami dziatajgcymi
w obszarze dziatalnosci naukowej projektu.

b) zaproponowany przez Wnioskodawce sposdb zarzadzania konfliktem interesu
obejmuje regularny sposéb raportowania do wtadz Wnioskodawcy lub podmiotu,
w ktéorym umocowana jest jednostka MAB o wynikach badan realizowanych
w jednostce MAB oraz o zamiarze udzielenia podmiotom powigzanym dostepu do tych
wynikow.

Przy ocenie kryterium bedziemy sie opieraé na informacjach przekazanych we wniosku oraz
wystepujacych w publicznie dostepnej bazie KRS.

W celu zdefiniowania powigzan osobowych lub kapitatowych w rozumieniu niniejszego
kryterium, przyjeto zasady analogiczne do definicji relacji powigzania z Wytycznych
dotyczacych kwalifikowalnosci wydatkow na lata 2021-2027 Sekcja 3.2.2 pkt 8 lit. a-c dla
postepowan udzielania zamoéwien. Przez powigzanie osobowe lub kapitatowe liderow
zespotdw z przedsiebiorstwami nalezy wiec rozumiec powiazania polegajace na:

a) uczestniczeniu w spotce jako wspdlnik spotki cywilnej lub spdtki osobowej, posiadaniu
co najmniej 10% udziatéw lub akgji, petnieniu funkcji cztonka organu doradczego,
nadzorczego lub zarzadzajacego, prokurenta, petnomocnika;

b) pozostawaniu z przedsiebiorca: w zwigzku matzenskim, w stosunku pokrewienstwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewienstwa lub powinowactwa w linii bocznej do
drugiego stopnia, lub zwigzaniu z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli albo
pozostawaniu we wspdlnym pozyciu z przedsiebiorca, jego zastepca prawnym lub
cztonkami organdéw zarzadzajacych lub organdéw nadzorczych przedsiebiorstw
dziatajacych w obszarze zblizonym lub stycznym z pracami B+R Projektu;

c) pozostawaniu z przedsiebiorcg w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze istnieje
uzasadniona watpliwos¢ co do ich bezstronnosci lub niezaleznosci w zwigzku
z udzielaniem dostepu do wynikow Projektu.

ZASADY OCENY:

Kryterium otrzyma ocene ,,TAK”, jesli zostang spetnione wszystkie wymagania wskazane
W jego opisie.

Informacje, ktore weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny lub wyjasnié, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

Kryteria rankingujace:

1.

Harmonogram realizacji projektu

Sprawdzimy, czy harmonogram realizacji projektu:
a) jestrealistyczny i adekwatny do zakresu zaplanowanych prac;
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b) wskazuje na mozliwosc osiagniecie zaktadanych we wniosku rezultatow;
c) jestjasno sprecyzowany, a zadania sg niezbedne do zrealizowania projektu i uktadaja
sie w logiczna catos¢;
d) okresla mierzalne kamienie milowe kazdego z etapdw projektu.

ZASADY OCENY:
Ocenimy kryterium w skali 0 - 4 bioragc pod uwage wszystkie wskazane wyzej aspekty.

Punkty oznaczaja:

4 - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym
3 - kryterium spetnione w stopniu dobrym;

2 - kryterium spetnione w stopniu wystarczajacym;
0 - 1 - kryterium niespetnione.

Wymagany prég punktowy, warunkujacy pozytywna ocene projektu wynosi minimum
2 pkt.

Informacje, ktore weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

2. Stworzenie systemu komercjalizacji wynikéw badan naukowych
Whnioskodawca przedstawia we wniosku plan komercjalizacji wynikéw badan.

Oceniamy:

a) witasciwe zdefiniowanie obszaru badan, ktére moga doprowadzi¢ do stworzenia
wtasnosci intelektualnej o potencjalnej wartosci wdrozeniowe;j,

b) adekwatnos$¢ i wykonalno$¢ planowanej strategii komercjalizacji wynikdéw badan
prowadzonych w jednostce MAB,

c) zapewnienie odpowiedniego zaplecza administracyjnego proceséw komercjalizacji,
w tym kompetencji personelu odpowiedzialnego za efektywny transfer wynikéw
uzyskanych w ramach realizacji projektu do gospodarki.

d) plan dotyczacy wspdtpracy z przedsiebiorcami w ramach projektu, na zasadach
rynkowych(zgodnie z Zasadami ramowymi dotyczacymi pomocy paristwa na
dziatalnosc badawcza, rozwojowa i innowacyjna (2022/C 7388)),

e) W przypadku, gdy wnioskodawca byt wczesniej podmiotem, ktéry realizowat projekt
MAB (PO IR) ocenie podlega dodatkowo skutecznosc istniejgcego w jednostce systemu
wdrazania wynikéow badan do gospodarki. Ocena zostanie przeprowadzona na
podstawie zataczonego do wniosku opisu systemu wdrazania wynikéow badan do
gospodarki.

ZASADY OCENY:
Ocenimy kryterium w skali 0 - 6 biorgc pod uwage wszystkie wskazane wyzej aspekty.
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Punkty oznaczaja:
6 - kryterium spetnione w stopniu doskonatym;

5 - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym,;
4 - kryterium spetnione w stopniu dobrym;

3 - kryterium spetnione w stopniu wystarczajacym;

0 - 2 - kryterium niespetnione.

Wymagany prég punktowy, warunkujacy pozytywna ocene projektu wynosi minimum
3 pkt.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku

w trakcie oceny, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

3. Sposob zarzadzania jednostka MAB zapewni mozliwos¢ zrealizowania celow projektu

Ocenimy, czy przedstawiony sposdb zarzadzania zapewnia, ze Jednostka MAB stanie sie

rozpoznawalnym w skali Swiatowej centrum doskonatosci naukowej, ktére jest w stanie

skutecznie komercjalizowac wyniki swoich badan naukowych.

Wezmiemy pod uwage to, czy:

a)

jednostka MAB bedzie miata zapewniong autonomie w zakresie przede wszystkim
podejmowania decyzji w sprawach merytorycznych (w tym, wyboru tematéw
badawczych), wyboru najlepszych pracownikéw B+R, sposobu pozyskiwania sSrodkow
na swoja dziatalnosc i czy przedstawione podejscie jest adekwatne do celu programu
MAB.

jesli jednostka MAB nie jest odrebnym podmiotem posiadajacym osobowosc prawna,
jej usytuowanie organizacyjne wewnatrz struktury Wnioskodawcy (np. uczelni,
instytutu PAN, lub instytutu badawczego) bedzie takie, aby Gtéwny wykonawca
projektu byt bezposrednio podlegty kierownictwu Wnioskodawcy (np. rektorowi lub
dyrektorowi instytutu PAN lub instytutu badawczego).

Gtowny wykonawca projektu bedzie miat autonomie w zakresie podejmowania decyzji
merytorycznych  dotyczacych  realizacji  projektu,  kwestii  personalnych
i administracyjnych zwigzanych z funkcjonowaniem Jednostki MAB .

zaplanowano, ze Jednostka MAB bedzie monitorowac dobre praktyki wykorzystywane
w najlepszych centrach doskonatosci na Swiecie i stosowa¢ nowoczesne sposoby
zarzadzania jednostka naukowa.

zaplanowano role Miedzynarodowego Komitetu Naukowego (ciato obowigzkowe),
ktéry wydaje rekomendacje dotyczace wyboru lideréw zespotéw badawczych
i tematéw badawczych realizowanych w jednostce MAB oraz przeprowadza ocene
okresowg Gtdéwnego wykonawcy projektu i liderow zespotéow badawczych oraz
ewentualnie role innych ciat doradczych i czy przedstawione podejscie jest adekwatne
do celu programu MAB.

jednostka przedstawita sposéb wspotpracy z: zagraniczna jednostka partnerska, lub
inng jednostka naukowa, ktorej celem bedzie realizacja celéw postawionych
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w Agendzie Badawczej i czy przedstawione podejscie jest adekwatne do celu programu
MAB.

g) Wnioskodawca przedstawit sposob wspierania Jednostki MAB w zakresie co najmniej
zapewnienia odpowiednich (i adekwatnych do celu programu MAB) warunkéw
prawnych umozliwiajacych realizacje projektu oraz odpowiednich warunkdw do pracy
naukowe;j.

h) Wnioskodawca opisat strukture administracji Jednostki MAB zapewniajaca
odpowiednie wsparcie w trakcie realizacji projektu.

ZASADY OCENY:

Ocenimy kryterium w skali 0 - 6 bioragc pod uwage wszystkie wskazane wyzej aspekty.

Punkty oznaczaja:

6 - kryterium spetnione w stopniu doskonatym;

5- kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym:;
4 - kryterium spetnione w stopniu dobrym;

3 - kryterium spetnione w stopniu wystarczajacym;
0 - 2 kryterium niespetnione.

Wymagany prog punktowy, warunkujacy pozytywna ocene projektu wynosi minimum
3 pkt.

Informacje, ktére weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektow.

Udostepniona powierzchnia laboratoryjna i sprzet pozwola na efektywna realizacje
Projektu

Ocenimy, czy i w jakim stopniu wskazana przez Wnioskodawce powierzchnia laboratoryjna
i sprzet przeznaczone na potrzeby realizacji projektu, sg adekwatne do planowanych prac
w projekcie i celu programu, jakim jest stworzenie centrum doskonatosci naukowej

w Polsce.

W ramach weryfikacji tego kryterium ocenimy, czy:

a)

jednostka MAB ma by¢ zlokalizowana w jednym miejscu, tak aby pracownicy B+R mieli
mozliwos¢ na biezgco wymienial sie doswiadczeniami. Przy czym, mozliwe jest
finansowanie pracy pracownikow jednostki MAB realizujacych zadania poza
podstawowg przestrzenig zajmowana przez jednostke MAB, jesli jest to niezbedne np.
w sytuacji, jesli projekt wymaga wykorzystania unikatowej aparatury, ktéra ze wzgledu
na swoja specyfike i wartosc¢ nie moze by¢ wtasnoscig wnioskodawcy (np. akcelerator
czastek elementarnych, detektor na miedzynarodowej stacji kosmicznej lub
superkomputer).

w jakim stopniu zadeklarowany przez Wnioskodawce sprzet laboratoryjny umozliwi
zrealizowanie agendy badawczej i zapewni rozwoj jednostce MAB.

warunki, na jakich Wnioskodawca zapewni dostep do powierzchni i sprzetu tj. czy beda
one dostepne bezptatnie, po kosztach eksploatacji lub odptatnie w zwigzku z np.
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najmem zapewnia jednostce MAB mozliwos¢ efektywnego realizowania agendy
badawczej. Ocenie podlegac bedzie rowniez sposdb, w jaki wnioskodawca zapewni
dostep do niezbednego sprzetu, ktdry nie jest jego wtasnoscia, jesli dostep do tego
sprzetu jest niezbedny do zrealizowania prac B+R w projekcie.

ZASADY OCENY:
Ocenimy kryterium w skali 0 - 4 bioragc pod uwage wszystkie wskazane wyzej aspekty.

Punkty oznaczaja:

4 - kryterium spetnione w stopniu bardzo dobrym;
3 - kryterium spetnione w stopniu dobrym;

2 - kryterium spetnione w wystarczajacym;

0 - 1 - kryterium niespetnione.

Wymagany prég punktowy, warunkujacy pozytywna ocene projektu wynosi nie mniej
niz 2 pkt.

Informacje, ktore weryfikujemy w tym kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we wniosku
w trakcie oceny, w trybie okreslonym w Regulaminie wyboru projektéw, z zastrzezeniem, ze
limity stron/stdw/znakéw okreslone w Instrukcji sktadania wniosku nie moga byc
przekroczone.

ZASADY REKOMENDOWANIA PROJEKTU DO FINANSOWANIA PO Il ETAPIE OCENY
MERYTORYCZNEJ:

Do finansowania rekomendowane beda wytacznie projekty, ktdre spetnity wszystkie kryteria
obligatoryjne oraz rankingujace oraz na Il etapie oceny merytorycznej uzyskaty sumarycznie co
najmniej 16 pkt.

MAKSYMALNA MOZLIWA SUMA PUNKTOW NA Il ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ: 20
Do finansowania, w ramach dostepnej alokacji, rekomendowane beda wytacznie projekty, ktore

spetnity wszystkie kryteria obligatoryjne oraz rankingujace, jak i na | i Il etapie oceny merytorycznej
uzyskaty sumarycznie co najmniej 30 pkt z 38 pkt mozliwych.
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