“5 Ministerstwo Funduszy
Polityki Regionalnej

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez
dla Nowoczesnej Gospodarki - Polska Unie Europejska

Protokot z 8. posiedzenia Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla

Nowoczesnej Gospodarki 2021-2027 — 11 czerwca 2024 r.

1. Otwarcie posiedzenia

Posiedzenie otworzyta Pani Patrycja Zeszutek, p.o. Dyrektora Departamentu Programow Wsparcia
Innowacji i Rozwoju, Zastepczyni Przewodniczacego Komitetu Monitorujacego FENG, ktéra
powitata cztonkdw i obserwatoréw Komitetu zebranych zaréwno stacjonarnie, jak i za
posrednictwem zdalnego potaczenia, a takze przedstawicieli Komisji Europejskiej - Pana Simeona
SheneVv’a, Zastepce Dyrektora Wydziatu ds. Polski w Dyrekcji Generalnej ds. Polityki Regionalnej

i Miejskiej oraz Panig Benedicte Charbonnel Zabdyr, Menedzera Programu FENG w Wydziale ds.

Polski w Dyrekcji Generalnej ds. Polityki Regionalnej i Miejskiej.

Pani Patrycja Zeszutek poinformowata, ze od poczatku wdrazania programu ogtoszono facznie

54 nabory z alokacjg prawie 25 mld PLN. Uruchomione $rodki stanowig ponad 72% $Srodkéw
dostepnych w programie, a zawarte dotychczas umowy prawie 24% alokacji. Zwrdcita takze uwage,
ze na prosbe Komisji Europejskiej do porzgdku obrad, dotgczono punkt dotyczacy informacji

0 9. Raporcie na temat spdjnosci oraz o Rozporzadzeniu STEP.

Pani Patrycja Zeszutek podziekowata cztonkom Grupy roboczej do spraw wdrazania 2. i 3. priorytetu
FENG, ktérzy pracowali w maju br. nad ksztattem kryteridw przygotowanych na posiedzenie.
Poinformowata, ze dokumenty bedace przedmiotem obrad rozestano pocztg elektroniczng 27 maja
br. Przypomniata, ze dokumenty z kazdego posiedzenia sg zamieszczane na stronie internetowej

www.nowoczesnagospodarka.gov.pl w zaktadce ,,0 Programie - Komitet Monitorujgcy”.
Porzadek obrad zawierat nastepujgce punkty:

e  prezentacje stanu wdrazania programu, w tym informacje dotyczaca zgtoszen o podejrzeniu
niezgodnosci z Kartg Praw Podstawowych i Konwencjg o prawach oséb niepetnosprawnych do

instytucji realizujgcych program FENG,

e  prezentacje i gtosowanie nad zmiang kryteriéw wyboru projektédw dla dziatania 02.01

»Miedzynarodowe Agendy Badawcze”,

e  prezentacje i gtosowanie nad zmiang kryteriéw wyboru projektéw dla dziatania 02.02 ,First

Team”,
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e  prezentacje i gtosowanie nad kryteriami wyboru projektdw dla dziatania 02.03 ,, Team Net”,

e  prezentacje i gtosowanie nad zmiang kryteriéw wyboru projektdw dla dziatania 02.17 ,,Rozwdj

oferty klastréw dla firm”,
e  prezentacje dotyczacg 9. Raportu na temat spdjnosci i Rozporzgdzenia STEP.
Do przedstawionego porzadku nie zgtoszono uwag.

Pan Simeon Shenev, przedstawiciel Komisji Europejskiej wskazat, ze w dalszej czesci posiedzenia
przedstawicielka KE zaprezentuje informacje dotyczgce 9. Raportu na temat spéjnosci terytorialnej,
ekonomicznej i spotecznej w Europie. Raport jest istotny z punktu widzenia przysztosci polityki
spojnosci, gdyz jest to obecnie jeden z wazniejszych tematdw i takim pozostanie do korica roku.
Wskazat, ze mozna oczekiwad gtebokich zmian, a nawet rewolucji w polityce spéjnosci. Dodat,

zostang réwniez zaprezentowane informacje na temat inicjatywy STEP.

2. Stan wdrazania programu FENG, w tym informacja dot. zgtoszen o podejrzeniu
niezgodnosci z Kartg Praw Podstawowych i Konwencjg o prawach oséb

niepetnosprawnych do instytucji realizujacych program FENG

Pani Anna Swiebocka, Zastepca Dyrektora oraz Pani Aneta Sobota-Biatas, Naczelnik Wydziatu
Monitorowania z Departamentu Programdéw Wsparcia Innowacji i Rozwoju, MFiPR,
przedstawicielki Instytucji Zarzadzajacej FENG przedstawity prezentacje na temat aktualnego stanu

wdrazania programu.

Dyskusja:

Pani Marzena Chmielewska, Zastepczyni Dyrektora Generalnego ds. rozwoju projektow,
przedstawicielka Konfederacji ,Lewiatan” poprosita o wyjasnienie, co oznacza informacja, ze IP ,nie

chce podpisa¢ umowy”.

Pani Patrycja Zeszutek wyjasnita, ze chodzi o sytuacje, w ktdrej IP negocjuje umowe pomimo
zatwierdzonego wniosku o dofinansowanie. W biezgcym okresie programowania I1Z dysponuje
ograniczonymi srodkami z Pomocy technicznej i musi je reglamentowaé. Rozwigzaniem bedzie nowa
stawka na kolejne lata wdrazania w projektach Pomocy technicznej. Wyrazita nadzieje, ze uda sie
znalez¢ zadowalajgce obie strony rozwigzanie finansowe, tak aby sprawnie wdrozy¢ i sfinansowa¢é

caty system oceny wyboru i wdrazania projektow.

Pan prof. dr hab. inz. Marian Szczerek, Wiceprzewodniczgcy Rady Gtéwnej Instytutéw

Badawczych, przedstawiciel Rady Gtéwnej Instytutéow Badawczych zapytat o aktualny wskaznik
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sukcesu w naborach konkurencyjnych w podziale na duzych przedsiebiorcéw, srednich, matych

i mikro.

Pani Patrycja Zeszutek poinformowata, ze taka informacja zostanie przygotowana i przekazana

pocztg elektroniczna.

Pani Justyna K. Ochedzan, przedstawicielka organizacji pozarzagdowej dziatajgcej na rzecz

promowania wigczenia spotecznego — Wspdlnota Robocza Zwigzkéw Organizacji Socjalnych:
— podziekowata za prezentacje,

— zapytata o forme prawng 17 organizacji pozarzgdowych, ktére sg beneficjentami srodkéw
FENG, czy s3 to, np. inkubatory przedsiebiorczosci w formie fundacji, organizacje spoteczne

lub socjalne.

Pani Anna Swiebocka wyjasnita, ze jako organizacje pozarzagdowe wskazane s3 fundacje

i stowarzyszenia. Szczegdtowa analiza zostanie przygotowana i przekazana pocztg elektroniczna.

Pani Marzena Chmielewska poprosita o odnotowanie w protokole, ze w ocenie Konfederacji
,Lewiatan” problemem systemowym programu jest czas oceny projektéw B+R — od momentu
ztozenia wniosku do podpisania umowy moze ming¢ blisko 2 lata (dla naboru ogtoszonego w maju
2023). W zwigzku z tym, proces oceny jest nieadekwatny do specyfiki projektdw. By¢ moze ostatnie
zmiany w kryteriach i procedurze oceny to zmienig, ale program potrzebuje kilkukrotnego skrécenia

catego procesu —do 100-120 dni.

Pan Stawomir Wittkowicz, cztonek Prezydium Forum Zwigzkéw Zawodowych, przedstawiciel

Forum Zwigzkéw Zawodowych popart uwage do protokotu Pani Marzeny Chmielewskiej.
Glosowanie:

Brak gtosowan w tym punkcie.

3. Zmiany kryteriéw wyboru projektow dla dziatania 02.01 ,,Miedzynarodowe Agendy

Badawcze” w 2. priorytecie FENG Srodowisko sprzyjajace innowacjom

Pani Patrycja Zeszutek przypomniata, ze ,Miedzynarodowe Agendy Badawcze” to dziatanie, ktore
ma na celu wspieranie powstania lub rozwoju wyspecjalizowanych, wiodacych w skali Swiatowej
zespotéw i organizacji badawczych, w ktdrych mozliwe bedzie osiggniecie doskonatosci naukowe;j

i miedzynarodowej konkurencyjnosci badan.
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Prezentacje na temat zmian kryteriéw wyboru projektéw przedstawita Pani Kinga Stominska,
Zastepca Dyrektora do spraw Dziatalnosci Programowej, przedstawicielka Fundacji na rzecz Nauki

Polskiej — IP FENG.

Dyskusja:

Pan dr inz. Zygmunt Krasinski, Prezes Polskiej Izby Gospodarczej Zaawansowanych Technologii,
przedstawiciel Polskiej 1zby Gospodarczej Zaawansowanych Technologii zapytat, czy sktadanie

whiosku o dofinansowanie bedzie mozliwe tylko w jezyku polskim.

Pani Kinga Stominska poinformowata, ze trwajg jeszcze dyskusje na ten temat, rowniez

z przedstawicielami KE. Fragmenty wniosku sg sktadane takze w jezyku angielskim, natomiast ustawa
o jezyku polskim sie nie zmienita i jesli nic sie nie zadzieje do momentu ogtoszenia dokumentacji
konkursowej, to wniosek bedzie musiat by¢ ztozony w jezyku polskim. FNP bedzie prosita o czes¢
dokumentdéw (np. agende badawczg), ktore wymagajg merytorycznej oceny ekspertow
dziedzinowych, w wersji polskiej i angielskiej. Jest to utrudnienie i FNP chciataby to zmieni¢.
Instytucja chciataby tez poszerzy¢ grupe ekspertow poza Polske, bo to zmniejszytoby liczbe

potencjalnych konfliktow interesow.
Glosowanie:

Wyniki gtosowania dot. Uchwaty nr 45 w sprawie przyjecia zmian kryteriow wyboru projektow dla
dziatania 02.01 ,Miedzynarodowe Agendy Badawcze” — nabdr ogdlny w priorytecie 2. FENG
“Srodowisko sprzyjajgce innowacjom”:

40 gtosow “za”, 0 “przeciw”, 2 gtosy wstrzymujace sie.

W sumie oddano 42 gtosy. Wszystkie gtosy byty wazne. Nikt nie wytaczyt sie z glosowania

z powodu konfliktu interesow.

Wyniki gtosowania dot. Uchwaty nr 46 w sprawie przyjecia zmian kryteriéw wyboru projektéw dla
dziatania 02.01 ,, Miedzynarodowe Agendy Badawcze” — ,Widening participation — teaming for
excellence” w priorytecie 2. FENG “Srodowisko sprzyjajace innowacjom”:

38 gtosow “za”, 0 “przeciw”, 1 gtos wstrzymujacy sie.

W sumie oddano 39 gtosow. Wszystkie gtosy byty wazne. Nikt nie wytaczyt sie z gtlosowania

z powodu konfliktu interesow.

4. Zmiany kryteriéw wyboru projektéw dla dziatania 02.02 ,First Team” w 2. priorytecie

FENG Srodowisko sprzyjajace innowacjom
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Prezentacje zmian kryteriéw przedstawita Pani dr Maria Mosor, Kierownik Zespotu do spraw

Koordynacji Programoéw, przedstawicielka Fundacji na rzecz Nauki Polskiej — IP FENG.
Dyskusja:

Brak dyskusji w tym punkcie.

Gtosowanie:

Wyniki gtosowania dot. Uchwaty nr 47 w sprawie przyjecia zmian kryteriow wyboru projektow dla

dziatania 02.02 ,,First Team” w priorytecie 2. FENG “Srodowisko sprzyjajace innowacjom”:
39 gtosow “za”, 0 “przeciw”, 3 gtosy wstrzymujace sie.

W sumie oddano 42 gtosy. Wszystkie gtosy byty wazne. Nikt nie wytaczyt sie z glosowania

z powodu konfliktu interesow.

Do wyniku gtosowania dopisano gtos oddany ,za” na czacie programu Zoom przez Panig Matgorzate
Mike, Zastepce Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu Spotecznego, przedstawicielke
Instytucji Zarzadzajacej programem Fundusze Europejskie dla Rozwoju Spotecznego 2021-2027,

ktora zgtosita, ze na moment rozpoczecia gtosowania system do gtosowania u niej nie zadziatat.

Pan Stawomir Wittkowicz poprosit o sprawdzenie, czy Regulamin KM daje takg mozliwos¢ dopisania

gtosu.

Pani Aneta Sobota-Biatas odpowiedziata, ze Regulamin KM nie przewiduje tak szczegétowych
sytuacji i nie okresla sposobu liczenia gtoséw. IZ moze wprowadzié¢ do Regulaminu takie

doprecyzowania przy najblizszej jego aktualizacji.

Pan Stawomir Wittkowicz podziekowat za informacje.

5. Kryteria wyboru projektéw dla dziatania 02.03 ,Team Net” w 2. priorytecie FENG

Srodowisko sprzyjajace innowacjom

Prezentacje kryteridw przedstawit Pan dr inz. Radostaw Kwapiszewski, Kierownik Zespotu do spraw
Wsparcia Oceny Projektéow i Komercjalizacji, przedstawiciel Fundacji na rzecz Nauki Polskiej — IP

FENG.

Pani Patrycja Zeszutek zwrdcita uwage, ze do kryteridw IP wprowadzita autopoprawki, ktére réwniez

bedg uwzglednione w gtosowaniu nad uchwata.

Dyskusja:

Pan prof. dr hab. inz. Marian Szczerek:
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zapytat, czy w dziataniu brana jest pod uwage wytacznie komercjalizacja bezposrednia;

w odniesieniu do kryterium obligatoryjnego nr 4 ,,Posiadanie przez konsorcjum praw
niezbednych do realizacji projektu i komercjalizacji jego wynikéw” zwrdcit uwage, ze zmiana
zapisu ,,Ocenie podlega czy konsorcjum zapewnia dostep do ddébr intelektualnych
niezbednych do realizacji i komercjalizacji projektu” na ,Ocenie podlega czy konsorcjum
posiada (...)” niczego nie zmienia. Tres¢ ulegtaby zmianie, gdyby wpisac ,posiadanie
wtasnosci/ prawa”. Gdy sie sktada projekt mozna jeszcze nie posiadaé wtasnosci, ale mie¢
taka perspektywe. Zapytat, czy intencja FNP jest taka, ze wnioskodawca musi mie¢ pewnosé,

tj. posiadac prawo, a nie tylko dostep do wtasnosci intelektualnej. Tworzona jest nowa

wiasnos¢ intelektualna na bazie czegos, co juz powstato. Zapytat, czy taka baza jest

zapewniona.

Pan dr inz. Radostaw Kwapiszewski w odpowiedzi na uwagi Pana prof. dr hab. inz. Mariana

Szczerka wskazat, ze definicja komercjalizacji jest szeroka zgodnie z ustawg Prawo o szkolnictwie

wyzszym i nauce i moze by¢ ona bezposrednia i posrednia. FNP spodziewa sie, ze preferowanym

modelem bedzie licencjonowanie, ale jest takze mozliwosc¢ zatozenia spotek spin-off’ dw.

W kwestii zmiany sformutowania z ,zapewnia dostep” na ,posiada dostep” w kryterium

obligatoryjnym nr 4 Pan dr inz. Radostaw Kwapiszewski wyjasnit, ze Wnioskodawca powinien

posiadac dostep do ddbr intelektualnych. Zapytat, czy ww. zmiana jest akceptowalna i czy w pytaniu

chodzito o wyjasnienie, czy nie wptywa ona na zmiane tresci kryterium. Pan prof. dr hab. inz. Marian

Szczerek potwierdzit.

Pani dr Ewa Ruminska-Zimny, Wiceprezes Zarzagdu Stowarzyszenia Kongres Kobiet zapytata, czy

i w jaki$ sposdb do kryteriow oceny projektéw wchodzg kryteria rownosciowe (horyzontalne), a jesli

tak, to w jaki sposdb sg one uwzglednione.

Pan dr inz. Radostaw Kwapiszewski wskazat, ze tak samo jak w poprzednich dziataniach réwniez

i w tym sg 3 kryteria horyzontalne obligatoryjne ,, TAK”/ ,,NIE” i nalezy je spetnic.

Gtosowanie:

Wyniki gtosowania dot. Uchwaty nr 48 w sprawie przyjecia kryteriow wyboru projektéw dla dziatania

02.03 ,Team Net” w priorytecie 2. FENG “Srodowisko sprzyjajace innowacjom”:
41 gtoséw “za”, 0 “przeciw”, 3 gtosy wstrzymujace sie.

W sumie oddano 44 gtosy. Wszystkie gtosy byty wazne. Nikt nie wytaczyt sie z glosowania

z powodu konfliktu intereséw.
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6. Zmiany kryteriow wyboru projektow dla dziatania 02.17 ,,Rozwdj oferty klastréw dla firm’
w 2. priorytecie FENG Srodowisko sprzyjajace innowacjom

Prezentacje kryteriow przedstawita Pani Anna Forin, Dyrektor Departamentu Ustug

Proinnowacyjnych, przedstawicielka Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci — IP FENG.

Dyskusja:

Pani dr Ewa Ruminska-Zimny wskazata, ze kilka razy padto sformutowanie, iz cztonkostwo

w klastrach powoduje korzysci dla firm w nich uczestniczacych i zapytata, czy kryterium oceny nie
mogtoby dotyczy¢ tego, ze w jednych klastrach bedzie mieszana reprezentacja kobiet i mezczyzn
prowadzaca firmy, a w innych beda tylko firmy prowadzone przez mezczyzn. Zapytata, czy kwestia

cztonkostwa firm w klastrach i ptci wtascicieli firm ma jakies$ znaczenie w przypadku tego dziatania.

Pani Anna Forin w odpowiedzi na zapytanie Pani dr Ewy Ruminskiej-Zimny poinformowata, ze pteé
wtascicieli firm w klastrach nie ma wiekszego znaczenia w tym przypadku, poniewaz wspomniane
wczesniej korzysci ptyng z rozwoju oferty ustugowej koordynatoréow klastréw dla cztonkéw klastrow
pod katem rozwoju ich innowacyjnosci. Jesli chodzi o kwestie horyzontalne to wskazata kryterium,
ktore jest dedykowane temu obszarowi. Zauwazyta, ze dzieki aktywnosci Pani dr Ewy Ruminskiej-

Zimny kryteria dotyczgce réwnosci kobiet i mezczyzn rozwijajg sie w kolejnych naborach.

Pani dr Ewa Ruminska-Zimny zwrdcita uwage, ze sg rdzne formy innowacyjnosci i trzeba okresli¢,
ktora jest lepsza, a ktdra gorsza. Wsrdd oceniajgcych projekty istnieje przekonanie, ze techniczna
innowacyjnos¢ jest lepsza, a np. ta utatwiajgca zycie codzienne jest gorsza. Zapytata, jak

zdefiniowana jest innowacyjnos¢ w kryteriach. Wskazata, ze kryteria innowacyjnosci formutowali

w Polsce inzynierowie i technolodzy, gtdwnie z politechnik.

Pani Anna Forin odpowiedziata, ze w dziataniu nie mamy do czynienia z weryfikacjg oceny
innowacyjnosci projektu, tak jak w projektach, ktére wspierajg wdrazanie innowacji przez, np.
przedsiebiorcow. Dziatanie ,,Rozwdj oferty klastréw dla firm” jest specyficzne, bo oferuje wsparcie
na rozwdj oferty ustugowej, ktéra ma pobudzac innowacyjnosé u cztonkdw klastra, czyli

u przedsiebiorcéw. Nie jest oceniania innowacyjnos¢ jako taka, ale kryteria dotyczg zaréwno
innowacji produktowych, czyli technologicznych dla firm produkcyjnych, rozwigzan inzynierskich, jak

i sposobdw Swiadczenia ustug, np. cyfryzacji firm. Zatem dotyczg réwniez rozwigzan procesowych.

Pani Anna Sokotowska, Dyrektor Biura Zarzadu Zwigzku Pracodawcow Klastry Polskie,

przedstawicielka Zwigzku Pracodawcéw Klastry Polskie:

— zwrdcita uwage, ze ogtoszenie naboru jest planowane na 10 wrzes$nia 2024 r., natomiast
w tabeli z odpowiedziami na uwagi przekazanymi po posiedzeniu Grupy roboczej zostato

wskazane, iz pojecie "wtasciciela i operatora" (kryteria obligatoryjne = kwalifikowalnos¢
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whioskodawcy) zostanie doprecyzowane w stowniczku do Regulaminu wyboru projektow.

Zapytata, czy znana jest juz PARP/IZ ww. definicja;

— wskazafta, ze niezwykle istotne jest doprecyzowane pojec¢ ,,witasciciel i operator”, gdyz
przytoczona podstawa prawna nie przywotuje jednoznacznej definicji wtasciciela i operatora
klastra, stad brak jest mozliwosci weryfikacji kwalifikowalnosci potencjalnego Wnioskodawcy
(koordynatora klastra). Wiekszo$¢ koordynatorow klastréw dziata na zasadzie umowy
o wspotpracy (gdzie nie ma prawa wtasnosci), jest zarzgdzana m.in. przez stowarzyszenia, czy

fundacje.

Pan dr inz. Zygmunt Krasinski w imieniu IZTECH popart pytanie i stanowisko dotyczgce "wtasciciela

i operatora" klastra przedstawione powyzej przez Panig Anne Sokotowska.

Pan Stawomir Wittkowicz w odniesieniu do wczesniejszej wypowiedzi Pani Anny Forin zwrdcit
uwage, ze kryterium nie moze by¢ , dedykowane”, ale ,,skierowane do” lub moze dotyczy¢

konkretnych spraw.

Pani Marta Mioduszewska, Zastepca Dyrektora Departamentu Programéw Wsparcia Innowacji

i Rozwoju, MFiPR, przedstawicielka 1Z FENG poinformowata, ze pojecie "wtasciciela i operatora" jest
stosowane zgodnie z definicjg zawartg w rozporzadzeniu o wytgczeniach blokowych, tzw. GBER.
Doprecyzowania bedg prezentowane w dokumentacji konkursowej dla naboru. Definicja nie bedzie
precyzowana autonomicznie przez 1Z/ PARP. IZ zwrdcita sie z prosba o interpretacje za
posrednictwem Instytucji Koordynujgcej do Dyrekcji Generalnej ds. Konkurencji w KE, ktéra zajmuje
sie tym tematem przy wsparciu Dyrekcji Generalnej ds. Polityki Regionalnej i Miejskiej. Wyrazita
nadzieje, ze definicja bedzie gotowa przed ogtoszeniem naboru. Definicja jest wazna nie tylko dla
cztonkdéw KM i 1Z, ale tez dla programdw regionalnych, ktére bedg sie nig postugiwaty. Po otrzymaniu
definicji IZ udostepni jg regionom i innym interesariuszom. Bedzie ona mogta by¢ przekazana takze

cztonkom Grupy roboczej ds. wdrazania 2. i 3. priorytetu FENG.
Glosowanie:

Wyniki gtosowania dot. Uchwaty nr 49 w sprawie przyjecia zmian kryteriow wyboru projektéw dla
dziatania 02.17 ,Rozwdj oferty klastrow dla firm” — kryteria dla Krajowych Klastréw Kluczowych

w priorytecie 2. FENG “Srodowisko sprzyjajace innowacjom”:
40 gtosow “za”, 0 “przeciw”, 4 glosy wstrzymujace sie.

W sumie oddano 44 glosy. Wszystkie gtosy byty waine. Nikt nie wytaczyt sie z glosowania

z powodu konfliktu interesow.
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Wyniki gtosowania dot. Uchwaty nr 50 w sprawie przyjecia zmian kryteriow wyboru projektow dla
dziatania 02.17 ,Rozwdj oferty klastrow dla firm” — kryteria dla Ponadregionalnych Klastréw

Wzrostowych w priorytecie 2. FENG “Srodowisko sprzyjajace innowacjom”:
38 gtosow “za”, 0 “przeciw”, 4 gtosy wstrzymujace sie.

W sumie oddano 42 gtosy. Wszystkie gtosy byty wazne. Nikt nie wytaczyt sie z glosowania

z powodu konfliktu intereséw.

7. Informacja o 9. Raporcie na temat spdjnosci i Rozporzgdzeniu STEP

Prezentacje wynikéw 9. Raportu Komisji Europejskiej na temat spdjnosci oraz informacje
o Rozporzadzeniu STEP przedstawita Pani Benedicte Charbonnel Zabdyr, Menadzer Programu

FENG, przedstawicielka KE.

Dyskusja:

Pani Justyna K. Ochedzan:

— w odniesieniu do Raportu wskazafa, ze z perspektywy programu FENG istotne jest
pobudzanie innowacyjnosci, co byto wyraznie wskazane w Raporcie. Nalezy takze zwrdcic¢
uwage na jakos¢ administracji. Coraz czesciej pojawiajg sie dyskusje o przysztosci polityki
spojnosci, w ktérych obecna jest kwestia budowania potencjatu organizacji pozarzagdowych
i partnerdw spotecznych, ale trzeba réwniez wzmacnia¢ potencjat administracji. Od tego
potencjatu zalezy jakos¢ wdrazania, w rozumieniu, ze zorganizowane spofeczenstwo
obywatelskie powinno mie¢ wiecej narzedzi monitorowania. Spoteczenstwo obywatelskie ze
swojej perspektywy nie chce styszec, ze programy, czy projekty spetniajg kryteria
horyzontalne, ale widzie¢, w jaki konkretnie sposdb ta idea jest implementowana, jak
realizowany jest genderbudgeting na poziomie projektéw/ programu, tj., czy wszystkie ptace
sg zgodne z réwnoscig ptci i czy nie ma luk ptacowych w projektach. Podkreslita, ze
innowacyjnos¢ jest istotna, bo buduje konkurencyjnosé, co nie jest tatwe w czasach wielu
kryzyséw. To, co jest rdwniez wazne w Raporcie to kwestia demografii. Wyrazita nadzieje, ze
programy technologiczne bedg bardziej skorelowane z programami spotecznymi. Wskazata,
ze z perspektywy organizacji, zajmujacej sie pomoca spoteczng i politykami powigzanymi
implementacja technologii w obszarach opiekunczych, czy w ustugach to istotny element,

wazna jest tez digitalizacja i rozwdj obszaru sztucznej inteligencji;

— podziekowata za dodanie tego punktu do porzadku obrad, poniewaz wazne jest

analizowanie trenddw i dyskusja o polityce spdjnosci. Wyrazita nadzieje, ze polska
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prezydencja réwniez bedzie nawigzywata do tego, w jaki sposdb polityka spojnosci bedzie

wygladata w przysztosci.

Pani dr Ewa Ruminska-Zimny wskazata, ze Raport jest ciekawy i podsumowuje kolejne kroki polityki
spojnosci UE. W jej opinii warto zwréci¢ uwage na szczebel lokalny, samorzgdowy, poniewaz ma on
duze znaczenie, zeby zwigzek miedzy budowaniem innowacyjnej technologicznie gospodarki byt
jednoczesnie spéjny spotecznie. Te dwie kwestie sg oddzielnie traktowane. Przy okazji rozmoéw

o zabudowywaniu biatych plam w cyfryzacji Polski, wskazata, ze warto zwrdci¢ uwage na zwigzek

z polityka spoteczng i polityka wyréwnywania szans i spdjnosci. Nawigzata do zapasci demograficznej
zasygnalizowanej w Raporcie, ktdra jest widoczna nie tylko w Polsce, ale i w innych krajach. W jej
opinii warto sie zastanowié, jak pofgczyc¢ $ciezki technologii ze spdjnoscig spoteczng i polityka
spoteczng. Rola kobiet jest istotna w tym procesie. Powstaty Rady Kobiet spotecznie wspierajgce
samorzady, ktére preznie dziatajg i tworzg sieé. To sg osoby dziatajgce lokalnie dla matych
spotecznosci i warto zauwazyc taki gtos.

Pani Ewa Sufin-Jacquemart, Wiceprezes Zarzgdu Stowarzyszenia Kongres Kobiet:

— wskazata, ze Rad Kobiet jest juz 51 i majg wspdlne Prezydium. Niestety nie sg
usankcjonowane prawnie i nie majg zagwarantowanego prawa do powstawania, zalezy to

od dobrej woli witodarzy;
— zapytata, czy prezentacja KE bedzie mogta by¢ przekazana cztonkom KM.

Pan Tomasz Kacperski, Departament Programéw Wsparcia Innowacji i Rozwoju, MFiPR,

przedstawiciel IZ FENG potwierdzit, ze prezentacja zostanie przekazana cztonkom KM.

Pan prof. dr hab. inz. Marian Szczerek wskazat, ze w jego opinii warto odnies$¢ podsumowanie do
programow z poprzednich perspektyw: POIG 2007-2013 i POIR 2014-2020. Realizacja programu POIG
umozliwita wzrost o 0,7% PKB, ale nie zmienita pozycji Polski w rankingu innowacyjnosci — nadal jest
ona na 4. miejscu od korica w UE. Warto by byto odnie$é te zestawienia do dziatan podjetych

w ramach FENG. Pamietad tez trzeba o jakosci regulacji zgodnie z dokumentem The Innovation
Principle, ktéry obowigzuje w KE. Polska jest wcigz na pozycji kraju z korica Europy, co przejawito sie
tym, ze FENG uruchamiano 3 lata. W jego opinii warto gromadzi¢ konkretne dane dotyczgce efektow
POIR i zachowac ciggtos$é ukazywania progresji: POIG = POIR = FENG. W kontekscie doskonalenia
sterowania finansowo-organizacyjno-ekonomicznymi zasadami generowania postepu, cieszytby sie,

zeby podobng analizg konczyto sie kazde posiedzenie KM.

Pan Simeon Shenev odniést sie do wypowiedzi Pani Justyny K. Ochedzan oraz Pani dr Ewy
Ruminskiej-Zimny, ktére jego zdaniem pokazujg kompleksowos¢ debaty dotyczacej przysztosci

polityki spdjnosci. Kazdorazowo gtéwne pytanie dotyczy dostepnych funduszy na polityke spéjnosci,
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co nie jest niczym nowym. To, co jest nowego to wyzwania dotyczgce polityki bezpieczenstwa

i polityki obronnosci. Polityka spdéjnosci opiera sie na traktatach, na spdjnosci terytorialnej,
spotecznej i ekonomicznej, ale powstaje pytanie jak przyczynia sie do konkurencyjnosci UE jako
catosci. Zakres problematyki jest otwarty i kazdy zainteresowany polityka spdjnosci powinien
przyczynic sie do postepdéw w tej trwajgcej debacie, bo nadchodzgce lata bedg przetomowe. Zachecit

uczestnikdw posiedzenia do aktywnosci na ww. polu.

Pani Patrycja Zeszutek poinformowata, ze przygotowania do polskiej prezydencji sg juz na
zaawansowanym etapie. Raport na temat spdjnosci jest niejako osig dla przygotowania prezydencji,

na ktdrej bedg budowane panele dyskusyjne i spoteczny dialog w tym zakresie.

8. Sprawy réine

Pan prof. dr hab. inz. Marian Szczerek odnidst sie do trwajacego do 29 lipca br. naboru w dziataniu
FENG.02.04 ,Badawcza Infrastruktura Nowoczesnej Gospodarki”, w ramach ktérego jednostki
sieciowe wymienione w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce mogg zgtaszac projekty. Jest
jednak problem, ktéry dotyczy Sieci Badawczej tukasiewicz — najbardziej zintegrowanej sieci
jednostek badawczych, dziatajgcych na rzecz innowacyjnosci. W ramach ww. naboru w kryterium
obligatoryjnym , Kwalifikowalnos¢ Wnioskodawcy” jest wymag, zeby przedtozy¢ skan strategii
rozwoju sieci: ,,Organizacja posiada wspdlne cele, plany i strategie rozwoju, a jeden z jej organdw,
wskazany w akcie prawnym regulujgcym dziatanie organizacji, ma uprawnienia nadzorcze wobec
podmiotéw tworzgcych organizacje.”. Problem polega na tym, ze tej strategii dla Sieci Badawczej
tukasiewicz nie ma. Jest to sprawa na poziomie panstwa, niezalezna od Sieci, ktéra jest przez to
wykluczona, bo nie moze przedstawié skanu strategii. Zgtosit postulat zrezygnowania z formalnego
wymogu przedstawiania skanu strategii. W jego opinii wystarczy udokumentowanie, ze jest to sie¢,

bo utrzymanie wymogu ztozenia skanu strategii eliminuje 30% instytutdw badawczych.

Pani Marta Mioduszewska zauwazyta, ze na temat kryteriéw wyboru projektéw w dziataniu
,Badawcza Infrastruktura Nowoczesnej Gospodarki” rozmawiano podczas posiedzenia KM FENG

8 listopada 2023 r. i wtedy przyjeto kryteria. Ani podczas KM ani spotkan Grupy roboczej do spraw
wdrazania 2. i 3. priorytetu FENG nie zostata zgtoszona taka uwaga. Kryteria zostaty przyjete

i obowigzujg dla obecnie trwajgcego naboru. Zaproponowata, aby da¢ szanse takze innym
whioskodawcom na ztozenie wniosku. 1Z jest otwarta na zmiany i bedzie rozmawiac o szczegdtach
we wspotpracy z OPI. Bedg otwierane kolejne nabory i w przypadku zmiany kryteridow, IZ razem z OPI

wezmie pod uwage ten postulat.
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Pan prof. dr hab. inz. Marian Szczerek dodat, ze przyjecie strategii nie zalezy od prezesa Sieci, tylko
od kilku resortow, ktére stanowig rade Sieci. To jest paristwowa sprawa i jest to niedopuszczalne, ze

duzy potencjat, jaki posiadajg te instytuty badawcze, wypada z naboru.

Pani Marta Mioduszewska wskazata, ze 1Z komunikowata z odpowiednim wyprzedzeniem, jaki

bedzie ksztatt kryteriéw.

Pan prof. dr hab. inz. Marian Szczerek zapytat, czy prezes Sieci ma wystgpic¢ do IZ z postulatem

zrezygnowania z wymogu formalnego przedstawiania strategii.

Pani Marta Mioduszewska odpowiedziata, ze wypowiedz Pana prof. dr hab. inz. Mariana Szczerka

zostanie zaprotokofowana i jest wystarczajgca, zeby IZ zajeta sie tym tematem.

Pani Patrycja Zeszutek wskazata, ze Prezes Sieci moze skierowac wniosek do resortéw

odpowiedzialnych za przygotowanie strategii w zakresie przyspieszenia przygotowania dokumentu.

Pani Joanna Kuszlik-Cichosz, Zastepca Dyrektora OPI PIB ds. administracji, przedstawicielka
Osrodka Przetwarzania Informacji — Paiistwowego Instytutu Badawczego potwierdzita informacje
przekazang przez Panig Marte Mioduszewska. IP otrzymata sygnat o problemie ze strategig i na
roboczo kontaktowata sie z IZ. Gdy dokumentacja byta przygotowywana i byty proponowane
kryteria, to Sie¢ byta w trakcie przygotowywania strategii i wszystko wskazywato na to, ze zostanie
ona przyjeta do korica 2023 r. Z tego prawdopodobnie powodu nie zgtaszano uwag do kryteriow, gdy
byty przedmiotem obrad KM. Zmienity sie jednak wtadze Sieci i sytuacja jest inna. OPI bedzie

rozmawiaé na ten temat z IZ.
Pan prof. dr hab. inz. Marian Szczerek wnidst o odnotowanie, ze jest to jego formalny wniosek.

Pan dr inz. Zygmunt Krasinski zapytat, czy podobnie jak w POIR zostang opracowane przez MFiPR
wytyczne dotyczgce rodzajéw dziatalnos$ci gospodarczej wykluczonych z mozliwosci ubiegania sie

o dofinansowanie w ramach FENG.

Pani Patrycja Zeszutek poinformowata, ze byt to temat wielokrotnie podejmowany, chociaz nie na
KM. IZ nie ma plandéw przygotowania podrecznika dotyczacego rodzajéw dziatalnosci gospodarczej
wykluczonych z mozliwosci ubiegania sie o dofinansowanie w ramach FENG. To byt dokument, ktéry

musiat by¢ czesto aktualizowany, co tylko komplikowato ocene i rézne procesy.

Pan Grzegorz Zmuda, Zastepca Dyrektora Departamentu Koordynacji Wdrazania Funduszy UE,
MFiPR, przedstawiciel Instytucji do spraw koordynacji wdrozeniowej Umowy Partnerstwa dla
realizacji polityki spdjnosci 2021-2027 poinformowat, ze na poziomie catej UP nie byto takiego

podrecznika i rGwniez obecnie nie ma plandéw jego przygotowania.

str. 12



Pani Patrycja Zeszutek odniosta sie do uwagi Pani Marzeny Chmielewskiej zgtoszonej w punkcie
dotyczgcym wdrazania programu. Uwaga dotyczyta koniecznosci skrocenia czasu oceny projektow
B+R. Pani Patrycja Zeszutek poinformowata, ze w Sciezce SMART te terminy sg wynegocjowane z IP.
Woyrazita nadzieje, ze podziat systemu oceny na dwa etapy przyczyni sie do skrdcenia tego czasu.

W pazdzierniku br. rozpocznie sie ocena trwajgcych obecnie naboréw i wtedy IP powinny mie¢ juz
zamkniety proces oceny wnioskdw z poprzednich nabordw (zakonczenie oceny planowane jest na
sierpien oraz wrzesien br.) oraz mieé¢ w petni dostepne zasoby, aby przeprowadzié¢ ocene. IZ zdaje

sobie sprawe, ze caty proces oceny nalezy przyspieszy¢.

Pani Patrycja Zeszutek zwrdcita sie z prosbg, aby przed posiedzeniami Grup roboczych cztonkowie
Grup informowali sekretariat KM o zapraszanych przez siebie ekspertach lub innych osobach. 1Z stara
sie, aby byly to spotkania zamkniete, bez udziatu oséb postronnych. Zgtoszen nalezy dokonywaé na

adres mailowy KMFENG@mfipr.gov.pl.

Pani Patrycja Zeszutek zwrdécita uwage na postulat Pana prof. dr hab. inz. Mariana Szczerka, aby
materiat typu Raport na temat spdjnosci przedstawiac czeSciej na KM, ale z racji tego, ze ukazuje sie
on co 3 lata moze to by¢ trudnym zadaniem. Podziekowata wszystkim za udziat w posiedzeniu,
zaréwno ten stacjonarny, jak i zdalny. Poinformowata, ze kolejne posiedzenie Komitetu odbedzie sie

18 wrzesnia br. i zamkneta obrady.

9. Woykaz skrotow
B+R — badawczo-rozwojowy
FENG — program Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki 2021-2027
FNP — Fundacja na rzecz Nauki Polskiej
IP — Instytucja Posredniczaca
IZ — Instytucja Zarzadzajaca
IZTECH — Polska lzba Gospodarcza Zaawansowanych Technologii
KE — Komisja Europejska
KM — Komitet Monitorujacy
MFiPR — Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej
PARP — Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci
POIG — Program Operacyjny Innowacyjna Gospodarka 2007-2013
POIR — Program Operacyjny Inteligentny Rozwdj 2014-2020

STEP — Platforma Technologii Strategicznych dla Europy (z ang. Strategic Technologies for Europe
Platform)

UE — Unia Europejska
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UP — Umowa Partnerstwa

Protokdt przygotowata: Pani Alicja Wieczorek,

Sekretariat Komitetu Monitorujgcego FENG

Zaakceptowata: Pani Anna Swiebocka

Zastepca Dyrektora Departamentu

Programdw Wsparcia Innowacji i Rozwoju, MFiPR

przedstawicielka Instytucji Zarzadzajacej w Komitecie Monitorujgcym FENG

Zatwierdzit: Pan Jan Szyszko

Przewodniczgcy Komitetu Monitorujgcego FENG

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalne;j

10. Zatacznik 1 - Lista oséb biorgcych udziat w posiedzeniu KM FENG 11 czerwca 2024 r.

CZtONKOWIE

1.

Pani Patrycja Zeszutek, Zastepczyni Przewodniczgcego KM FENG, p.o. Dyrektora
Departamentu Programdéw Wsparcia Innowacji i Rozwoju, MFiPR, przedstawicielka Instytucji
Zarzadzajgcej FENG,

Pani Anna Swiebocka, Zastepca Dyrektora Departamentu Programéw Wsparcia Innowacji
i Rozwoju, MFiPR, przedstawicielka Instytucji Zarzadzajacej FENG,

Pan Tomasz Modzolewski, Kierownik, Departament Koordynacji Wdrazania Programow,
przedstawiciel Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci,

Pani Marta Guberow, Dyrektor Dziatu Wyboru Projektéw, przedstawicielka Narodowego
Centrum Badan i Rozwoju,

Pan Krzysztof Hoffman, Dyrektor Biura Instytucji Posredniczacej w Departamencie
Programéw Europejskich, przedstawiciel Banku Gospodarstwa Krajowego,

Pani Joanna Kuszlik-Cichosz, Zastepca Dyrektora OPI PIB ds. administracji, przedstawicielka
Osrodka Przetwarzania Informacji — Paistwowego Instytutu Badawczego,

Pan Michat Pietras, Dyrektor ds. Dziatalnosci Programowej, przedstawiciel Fundacji na rzecz
Nauki Polskiej,

Pan dr inz. Radostaw Kwapiszewski, Kierownik Zespotu ds. Wsparcia Oceny Projektéw
i Komercjalizacji, przedstawiciel Fundacji na rzecz Nauki Polskiej,

Pani Ewa Bieniek, Departament Strategii, MFiPR, przedstawicielka Instytucji do spraw
koordynacji strategicznej Umowy Partnerstwa dla realizacji polityki spdjnosci 2021-2027
w Polsce,
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
24.

25.

26.

Pan Grzegorz Zmuda, Zastepca Dyrektora Departamentu Koordynacji Wdrazania Funduszy
UE, MFiPR, przedstawiciel Instytucji do spraw koordynacji wdrozeniowej Umowy
Partnerstwa dla realizacji polityki spéjnosci 2021-2027,

Pan Piotr Machanski, Departament Programow Regionalnych, MFiPR, przedstawiciel
Instytucji do spraw koordynacji wdrozeniowej Umowy Partnerstwa w zakresie programow
regionalnych,

Pani Matgorzata Wierzbicka, Dyrektor Departamentu Programéw Ponadregionalnych,
MFiPR, przedstawicielka Instytucji Zarzadzajacej Programem Fundusze Europejskie dla Polski
Wschodniej 2021-2027,

Pani Aneta Safata, Departament Programéw Ponadregionalnych, MFiPR, przedstawicielka
Instytucji Zarzagdzajacej Programem Fundusze Europejskie dla Polski Wschodniej 2021-2027,

Pani Joanna Gajda-Sobieszczanska, Naczelnik Wydziatu Koordynacji Programowania,
Departament Programéw Infrastrukturalnych, MFiPR, przedstawicielka Instytucji
Zarzadzajacej Programem Fundusze Europejskie na Infrastrukture, Klimat, Srodowisko 2021-
2027,

Pani Matgorzata Mika, Zastepca Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu
Spotecznego, MFiPR, przedstawicielka Instytucji Zarzagdzajgcej Programem Fundusze
Europejskie dla Rozwoju Spotecznego 2021-2027,

Pan Adam Redzinski, Departament Instytucji Ptatniczej, Ministerstwo Finanséw,
przedstawiciel ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych,

Pan Marcin tata, Naczelnik Wydziatu Rady Innowacyjnosci, Departament Innowacji
i Polityki Przemystowej, przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju i Technologii,

Pani Agata Madej, Departament Projektdw i Strategii, Ministerstwo Cyfryzacji,
przedstawicielka ministra wtasciwego do spraw cyfryzacji,

Pani Patrycja Zwoliniska, Biuro Petnomocnika Rzagdu do Spraw Réwnego Traktowania,
przedstawicielka Petnomocnika Rzgdu do spraw Réwnego Traktowania,

Pan dr Piotr Kryjom, Ekspert Fundacji Platforma Przemystu Przysztosci, przedstawiciel
Fundacji Platforma Przemystu Przysztosci,

Pan tukasz Medeksza, Zastepca Dyrektora Departamentu Strategii Miasta Wroctawia,
przedstawiciel Unii Metropolii Polskich,

Pan Mariusz Marszat, Doradca Przewodniczgcego Zwigzku ds. programowych i legislacyjnych,
przedstawiciel Zwigzku Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej,

Pan Andrzej Pietrasik, Burmistrz Ptonska, przedstawiciel Zwigzku Miast Polskich,

Pani Dorota Olearnik, Dyrektor Wydziatu Zarzgdzania Funduszami, Urzagd Miejski Wroctawia,
przedstawicielka Zwigzku Miast Polskich,

Pan Rafat Rudka, Kierownik Dziatu Wspotpracy, Informacji i Analiz w Biurze Zwigzku
Powiatéw Polskich, przedstawiciel Zwigzku Powiatow Polskich,

Pan Artur Kowalik, Dyrektor Departamentu Gospodarki, Urzad Marszatkowski Wojewddztwa
Dolnoslaskiego, przedstawiciel Zwigzku Wojewddztw Rzeczypospolitej Polskiej,
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.
42.

43.

Pan prof. dr hab. inz. Marian Szczerek, Wiceprzewodniczacy Rady Gtownej Instytutow
Badawczych, przedstawiciel Rady Gtéwnej Instytutéw Badawczych,

Pani prof. dr hab. Danuta Sosnowska, Instytut Ochrony Roslin — Paristwowy Instytut
Badawczy, Cztonek Rady Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, przedstawicielka Rady
Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,

Pani prof. dr hab. Agnieszka Merkisz-Guranowska, Politechnika Poznanska, Cztonek Rady
Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, przedstawicielka Rady Gtéwna Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego,

Pan prof. dr inz. Bogustaw Dotega, Zastepca Przewodniczgcego Krajowej Sekcji Nauki NSZZ
,Solidarnos¢”, przedstawiciel NSZZ ,,Solidarnosc”,

Pani Anna Kieraciniska, Petnomocnik B+R ds. komercjalizacji prac rozwojowych,
przedstawicielka Ogdlnopolskiego Porozumienia Zwigzkéw Zawodowych,

Pan Stawomir Wittkowicz, cztonek Prezydium Forum Zwigzkédw Zawodowych, przedstawiciel
Forum Zwigzkéw Zawodowych,

Pani Marzena Chmielewska, Zastepczyni Dyrektora Generalnego ds. rozwoju projektéw,
przedstawicielka Konfederacji ,,Lewiatan”,

Pani Bogumita Fragckowiak, Naczelnik Wydziatu Promocji Gospodarczej, Wielkopolska lzba
Rzemieslnicza w Poznaniu, przedstawicielka Zwigzku Rzemiosta Polskiego,

Pani Bozena Lublinska-Kasprzak, Ekspert BCC ds. innowacji i funduszy UE, minister ds.
przedsiebiorczosci i innowacji w Gospodarczym Gabinecie Cieni BCC, przedstawicielka
Business Centre Club,

Pan Rafat Szkop, Manager ds. Analiz, Legislacji i Wspdtpracy Miedzynarodowej,
przedstawiciel Zwigzku Przedsiebiorcéw i Pracodawcéw - Zwigzek Pracodawcow Polska
Miedz,

Pani Anna Sokotowska, Dyrektor Biura Zarzadu Zwigzku Pracodawcow Klastry Polskie,
Przedstawicielka Zwigzku Pracodawcéw Klastry Polskie,

Pan Adrian Piertlkowski, Koordynator ds. programow krajowych w Zespole ZBP ds.
Programéw Publicznych i Srodowisk Gospodarczych, przedstawiciel Zwigzku Bankéw
Polskich,

Pan dr inz. Zygmunt Krasinski, Prezes Polskiej Izby Gospodarczej Zaawansowanych
Technologii, przedstawiciel Polskiej Izby Gospodarczej Zaawansowanych Technologii,

Pan Jaromir Cwikta, Dyrektor Prawny, przedstawiciel Polskiego Towarzystwa
Gospodarczego,

Pan tukasz Pupek, Ekspert, przedstawiciel Polskiego Towarzystwa Gospodarczego,

Pani Anna Grzegorczyk, Cztonek Rady Koordynacyjnej Porozumienia Akademickich Centéw
Transferu Technologii PACTT, Dyrektor Centrum Transferu Wiedzy

i Technologii Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, przedstawicielka
Porozumienia Akademickich Centréw Transferu Technologii,

Pani Marzena Mazewska, Petnomocnik ds. Standardéw Osrodkéw Innowacji
i Przedsiebiorczosci, Stowarzyszenie Organizatoréw Osrodkéw Innowacji i Przedsiebiorczosci
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44.

45,

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

w Polsce, przedstawicielka Stowarzyszenia Organizatorow Osrodkéw Innowagji
i Przedsiebiorczosci w Polsce,

Pan Marian Mdéjta, Prezes Zarzadu, Przedstawiciel organizacji pozarzagdowej dziatajgcej na
rzecz oséb z niepetnosprawnosciami - Dolnoslgskie Towarzystwo Krzewienia Kultury
Fizycznej,

Pani dr Ewa Ruminska-Zimny, Wiceprezes Zarzgdu SKK, przedstawicielka organizacji
pozarzgdowej dziatajgcej na rzecz promowania réwnosci kobiet i mezczyzn - Stowarzyszenie
Kongres Kobiet,

Pani Ewa Sufin-Jacquemart, Wiceprezes Zarzadu SKK, przedstawicielka organizacji
pozarzgdowej dziatajgcej na rzecz promowania rdwnosci kobiet i mezczyzn - Stowarzyszenie
Kongres Kobiet,

Pani Justyna K. Ochedzan, przedstawicielka organizacji pozarzagdowej dziatajgcej na rzecz
promowania wigczenia spotecznego — Wspdlnota Robocza Zwigzkéw Organizacji Socjalnych,

Pan Robert Ktosowski, przedstawiciel organizacji pozarzagdowej dziatajgcej na rzecz
niedyskryminacji — New Europe Foundation,

Pan Petros Tovmasyan, przedstawiciel organizacji pozarzgdowej zajmujgcej sie
monitoringiem dziatan instytucji publicznych (organizacja straznicza) - Klaster Innowacji
Spotecznych,

Pan Rafat Dymek, przedstawiciel federacji organizacji pozarzgdowych - Ogdlnopolska
Federacja Organizacji Pozarzgdowych,

Pan dr Wojciech Szymalski, Cztonek grupy roboczej Polskiej Zielonej Sieci ,,Fundusze
Europejskie dla Klimatu”, Prezes Fundacji Instytut na rzecz Ekorozwoju, przedstawiciel
federacji organizacji pozarzagdowych dziatajgcych w obszarze ochrony srodowiska - Zwigzek
Stowarzyszen Polska Zielona Sie¢,

Pan Szymon Liszka, Cztonek grupy roboczej Polskiej Zielonej Sieci ,,Fundusze Europejskie dla
Klimatu”, Prezes Zarzagdu Fundacji na rzecz Efektywnego Wykorzystania Energii,
przedstawiciel federacji organizacji pozarzgdowych dziatajgcych w obszarze ochrony
Srodowiska - Zwigzek Stowarzyszen Polska Zielona Sie¢;

OBSERWATORZY

53.

54.

55.

56.

Pan Simeon Shenev, Zastepca Dyrektora Wydziatu ds. Polski w Dyrekcji Generalnej ds.
Polityki Regionalnej i Miejskiej, przedstawiciel Komisji Europejskiej,

Pani Benedicte Charbonnel Zabdyr, Menedzer Programu FENG w Wydziale ds. Polski
w Dyrekcji Generalnej ds. Polityki Regionalnej i Miejskiej, przedstawicielka Komisji
Europejskiej,

Pani Marta Mioduszewska, Zastepca Dyrektora Departamentu Programoéw Wsparcia
Innowacji i Rozwoju, MFiPR, przedstawicielka Instytucji Zarzadzajgcej FENG,

Pan Michat Ptaszyniski, Zastepca Dyrektora Departamentu Rozwoju Cyfrowego, MFiPR,
przedstawiciel Instytucji Zarzadzajgcej Programem Fundusze Europejskie na Rozwdj Cyfrowy
2021-2027,
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57. Pan Piotr Brzozowski, Departament Komunikacji i Promocji Funduszy Europejskich, MFiPR,
przedstawiciel Instytucji koordynujgcej do spraw informacji i promocji,

58. Pan Mariusz Lenkiewicz, p.o. Dyrektora Delegatury w Olsztynie, przedstawiciel Najwyzszej
Izby Kontroli,

59. Pan Marcin Dziutka, Zastepca Dyrektora Departamentu Audytu Srodkéw Publicznych,
Ministerstwo Finansow, przedstawiciel Szefa Krajowej Administracji Skarbowe] petnigcy
funkcje Instytucji Audytowej,

60. Pani Katarzyna Koszykowska, Gtdwny Specjalista ds. Badan i Rozwoju, PGE Energia Ciepfa
S.A., przedstawicielka Polskiego Towarzystwa Elektrocieptowni Zawodowych,

61. Pani Ewa Mikos, Przewodniczgca Komisji ds. cyfryzacji i Przemystu 4.0 AHK, przedstawicielka
Polsko-Niemieckiej Izby Przemystowo-Handlowej,

62. Pan Tomasz Kot, Rzecznik Funduszy Europejskich, MFiPR;

POZOSTALI UCZESTNICY

63. Pani Anna Forin, Dyrektor Departamentu Ustug Proinnowacyjnych, Polska Agencja Rozwoju
Przedsiebiorczosci,

64. Pan Daniel Wegrzynek, Zastepca Dyrektora Departamentu Ustug Proinnowacyjnych, Polska
Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci,

65. Pani lzabela Fiszer, Zastepca Dyrektora Departamentu Internacjonalizacji Przedsiebiorstw,
Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci,

66. Pani Katarzyna Wajcik-Sutawa, Ekspert, Departament Internacjonalizacji Przedsiebiorstw,
Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci,

67. Pani Magdalena Gasior, Polska Agencja Inwestycji i Handlu S.A.,
68. Pan Grzegorz Matyska, Zespét Rzecznika Funduszy Europejskich, Biuro Ministra, MFiPR,

69. Pani Beata Pstrggowska, Departament Innowacji, Cyfryzacji i Transferu Wiedzy,
przedstawicielka Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wi,

Przedstawiciele 1Z FENG (Departament Programdw Wsparcia Innowacji i Rozwoju, MFiPR):

70. Pan Wilhelm Dworak, 80. Pani Aneta Sobota-Biatas,
71. Pani Agnieszka Fabisiak-Maszewska, 81. Pani Aneta Szczepkowska,
72. Pani Bozena Gotab, 82. Pani Dorota Tkacz,

73. PaniJustyna Hermanowicz, 83. Pani Alicja Wieczorek,

74. Pani lzabela Jachimowska, 84. Pani Joanna Witecka,

75. Pan Kamil Jurzak, 85. Pani Natalia Zatuzna.

76. Pan Tomasz Kacperski,
77. Pani Magda Konert,
78. Pani Agnieszka Lerek,

79. Pan tukasz Matecki,
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